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Bogota, D. C., siete (7) de diciembre de dos mil veinte

(2020).-

Decide la Corte el recurso de casaﬂ:i()n interpuesto por

la demandante LUZ EUGENIA SARRIA DE GRANOBLES

frente a la sentencia proferida el 9 de sep

tiembre de 2015 por

el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Popayan, Sala

Civil - Familia, en el proceso que la impugnante adelanto

contra LUZ ANGELA SARRIA OROZCO.

ANTECEDENTES

1. En la demanda con la que se ¢
obrante en los folios 35 a 55 del cuadern:
contrato de compraventa de la nuda proj

denominado “Santa Bdrbara”, contenid

lio inicio al proceso,
0 No. 1, respecto del
piedad del inmueble

a en la escritura
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publica No. 141 del 24 de marzo de 1999, otorgada en la

Notaria de Timbio, se solicito, en sintesis:

1.1. De forma principal:

1.1.1. Declarar su simulacion absoluta.

1002 Disponer que la referida nuda propiedad no
dejo de pertenecer al vendedor Miguel Angel Sarria Diago
(g.e.p.d.) quien, por tanto, siempre mantuvo el dominio pleno

del referido predio.

1.1.3. Ordenar a la demandada, quien fue la
compradora, que como al tiempo de la celebracion de la venta
que posteriormente hizo de parte del bien al INCODER,
contenida en la escritura publica No. 292 del 2 de junio de
2004, otorgada también en la Notaria de Timbio, carecia de la
propiedad del mismo, “debera (... reintegrar a la masa
hereditaria del sefior MIGUEL ANGEL SARRIA DIAGO el dinero que
recibi6 como precio (...) en la cantidad de CUATROCIENTO[S]
SETENTA MILLONES DE PESOS ($470.000.000.00), con su
correspondiente actualizaciéon monetaria para la fecha dell|
reintegro, de acuerdo con la tasacién que de la correccién se haga
pericialmente y en el término que fije el [jluzgado, no mayor de

veinte dias siguiente[s] a la ejecutoria de la sentencia’.

1.1.4. Ordenar a la accionada que como al tiempo de la
celebracion de la venta que posteriormente hizo de la parte
restante del bien al sefior Fredy José Orozco Urrutia,
contenida en la escritura publica No. 2992 del 18 de
diciembre de 2004, otorgada en la Notaria Primera de
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Popayan, carecia de la propiedad del

reintegrar a la masa hereditaria del serior Ml
DIAGO el dinero que recibié como precio (...), ¢
actualizacion monetaria para la fecha dell]
con la tasacion que de la correccion se hagq
téermino que fije el [jluzgado, no mayor de veit

la ejecutoria de la sentencia’.

1.1.5. Proveer sobre las restitucid

mutuas a que hubiere lugar.

1.1.6. Ordenar las anotaciones c
las notarias y en la oficina de registi

publicos, respectivas.

1.1.7. Condenar en costas a la demn

1.2. De manera subsidiaria:

1.2.1. Declarar la simulacion re
contrato, “por contener realmente una don

supuesto vendedor a la supuesta compradorg

1.2.2. Disponer la nulidad del
donacién, por no haberse obtenido la insinuq
normas legales vigentes entonces y, en conse
que la propiedad plena de tal(...) inmueble(...
ANGEL SARRIA DIAGO para la fecha de su m
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mismo, “debera (...)
[GUEL ANGEL SARRIA
con su correspondiente
reintegro, de acuerdo
| pericialmente y en el

nte dias siguiente[s] a

mnes y prestaciones

orrespondientes, en

ro de instrumentos

landada.

lativa del indicado
acién realizada por el

»

e

“referido contrato de
cion ordenada por las
cuencia, (...) declara]r|
pertenecia a MIGUEL

uerte”.
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2. En sustento de las pretensiones que se dejan
compendiadas, se plantearon los hechos que siguen a

EXPOoneErse:

2.1. Tanto la demandante, como la accionada y los
senores German Alonso, Carmen Helena, Yimi Jesus y
Camilo Ernesto Sarria Orozco, son hijos del sefior Miguel
Angel Sarria Diago, fallecido en Popayan el 16 de agosto de
2002.

2.2. El nombrado causante fue wun hombre de
apreciable fortuna, representada en distintos bienes
inmuebles, mencionados en el libelo, asi como de gran
prestigio nacional e internacional como caballista y ganadero,
habiendo sido propietario de diversos ejemplares ganadores
de premios en diferentes ferias y, por ende, de considerable
valor, entre los cuales estan los relacionados en ese mismo

escrito.

2.3. A partir de 1999, el sefior Sarria Diago empezo a
transferir sus bienes a la aqui convocada y a sus otros hijos,
de lo que da cuenta la detallada relacion de negociaciones
que celebro6 contenida en el cuadro inserto en la demanda, al
punto que al momento de su fallecimiento habian
desaparecido casi la totalidad de los activos inmuebles,

conservando solamente los tres alli mismo especificados.

2.4. La actora solicito el 12 de octubre de 2000, la
practica de una prueba genética anticipada en el Juzgado

Tercero de Familia de Popayan frente a su presunto padre,
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senor Sarria Diago, para cuya realizaci
muestras necesarias, primero, el 27 de ¢
el 9 de noviembre de 2000, expertici
resultado que €l era su progenitor.
Con base en tal dictamen, la
Granobles inicio el correspondiente prod
de octubre de 2000),

extramatrimonial del nombrado senor.

que concluyo

2.5. Entre las multiples transferenc
causante efectuo, figura la que hizo a 1l
contenida en la escritura publica No. 191
1999, conferida en la Notaria de Timbio,
nuda propiedad de la finca denominada
un area de 170 hectareas, cédula catg
120-24820
Registro de Instrumentos Publicos de Poj
de $63.000.000.00, “que, desde luego, ert

matricula inmobiliaria No.

valor real comercial”.

2.6. La accionada, luego de la
division del inmueble, vendio 168 he
metros cuadrados al INCODER, como co
publica No. 292 del 2 de junio de 200
Timbio, por el precio de $470.000.000
restante, al senor Fredy José Orozco
escritura publica No. 2992 del 18 de dicie

ano, otorgada en la Notaria Primera de Po

31-03-003-2006-00042-01

on se tomaron las

ctubre y, de nuevo,

A que arrojo como

senora Sarria de
eso de filiacion (23

declarandola hija

ias que el precitado
a aqui demandada,
del 24 de marzo de
que verso sobre la
“Santa Barbara”, con
istral 200030046 y
de la Oficina de
payan, por el precio

1 bastante inferior al

adquisicion, previa
stareas mas 7.030
nsta en la escritura
4 de la Notaria de
00; y la extension
Urrutia, mediante
mbre de ese mismo

payan.
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2.7. La enajenacion que hizo Sarria Diago a Luz Angela
Sarria Orozco es simulada, como quiera que el vendedor
“continué ocupando, explotando, habitando, administrando y
disponiendo como senor y dueno de todo el bien”; la escritura
contentiva de la venta “fue registrada muchos meses después de
otorgada”, ese mnegocio formé parte de la progresiva
“descapitalizacion” o “despatrimonializacién” que realizd el
primero, pese a lo cual “mantuvo (...) su condicién de
comerciante y ganadero”; se verifico “en tiempo sospechoso”; el
citado enajenante “utilizé, en el proceso [de investigacion de
paternidad|, distintas maniobras con el fin de eludir la toma de
la[s] muestras necesarias para la prdactica de la prueba genética
que a la postre determiné la filiacion de la demandante y la inicial
notificacion del auto admisorio de la demanda” por ultimo, la

“supuesta compradora es hija del supuesto vendedor”.

2.8. De pensarse que la aludida simulacion no fue
absoluta, queda “abierta la posibilidad de que (...) fuera (...)
relativa, porque en lugar del contrato de compraventa”, lo que
existio fue “uno de donacién”, que es “nullo], por falta de
insinuacion”. La otra opcion, es que esa transferencia
“constituyé un anticipo de la legitima del donatario, conforme al
articulo 1243 del cédigo civil, debiéndose colacionar para efectos de

establecer el acervo imaginario primero de que alli se trata”.

2.9. La nulidad atras comentada, se derivo del hecho
de que “para marzo de 1999, (...), el salario minimo legal mensual
era de $236.460.00, lo que implicaba que debian insinuarse las

donaciones superiores a $11.830.000.00 y puede verse en el caso,
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como el precio de la negociacion que se hizo
del limite permitido para no insinuar”.

3. Al tiempo, en escrito separad
amparo de pobreza (fls. 57 y 58, cd. 1).

4. El Juzgado Tercero Civil del (
al que le correspondi6 por reparto e
asunto, admitio el libelo introductorio
febrero de 2006, en el que concedio

amparo por ella solicitado y decreto 1

demanda (fls. 62 a 64, cd. 1).

S.

proveido por aviso entregado el 28 de al

La convocada fue enterad:

los anexos en diligencia del 4 de mayo

registro en la constancia secretarial de f

No. 1.
6. interms

judicial, contesto la demanda, escrito er]

Oportunamente, por
acogimiento de sus pretensiones, se pr
manera sobre los hechos en ella expu
excepcion de mérito que denomino “I
SIMULACION”, fincada en que el negocio
(fls. 129 a 134, cd. 1).

Por separado, de un lado, propuso
de “INDEBIDA INTEGRACION DEL CONTRA

desestimada mediante proveido del 15 d¢

-31-03-003-2006-00042-01

aparecer fue mas alto

lo, la actora solicito

Circuito de Popayan,

2] conocimiento del
con auto del 27 de
a la accionante el

a inscripcion de la

a del
oril de 2006 y retiro

mencionado

siguiente, segun se

blio 84 del cuaderno

edio de apoderado
1 el que se opuso al
onuncio de distinta
estos y propuso la
VEXISTENCIA DE LA

cuestionado fue real

la excepcion previa
\DICTORIO”, que fue

> marzo de 2007, en
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relacion con el cual se desistié del recurso de apelacion que

habia sido propuesto.

Y de otro, solicito la terminacion del amparo de pobreza,
por no ser verdad que la accionante careciera de recursos
para asumir los gastos del proceso (fls. 144 a 149, cd. 1),
pedimento al que, previa la tramitacion prevista en el articulo
167 del Codigo de Procedimiento Civil, se accedi6 mediante
proveido del 22 de enero de 2007 (fls. 178 a 182, cd. 1), que
apelado, fue revocado por el Tribunal el 13 de febrero de
2008, denegando el pedimento de que se trata (fls. 200 a
208, cd. 17).

7. Agotada la instancia, el juzgado del conocimiento
le puso fin con sentencia del 13 de junio de 2013, en la que
desestim6 la totalidad de las pretensiones del libelo

introductorio y condend en costas a su proponente (fls. 548 a
570, cd. 6).

8. Al desatar la alzada que la actora interpuso, el
Tribunal Superior de Popayan, Sala Civil — Familia, en el fallo
que profirio, que data del 9 de septiembre de 2015, optoé por
confirmar el del a quo, salvo lo tocante con la imposicion de

costas, habida cuenta que ella gozaba del amparo de pobreza
(fls. 100 a 115, cd. 18).

LA SENTENCIA DEL AD QUEM

Luego de historiar lo ocurrido en el proceso, de

sintetizar la sentencia de primera instancia, asi como los
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argumentos de la apelacion y los esgrimid
la audiencia practicada con base en ¢
Codigo de Procedimiento Civil, el Tr
“PROBLEMA A RESOLVER” en “[d]eterminar

la parte demandante logr{0] probar los supu

cuales fundamenté sus pretensiones, tan
subsidiarias”, tras lo cual sento las pres
explicarse:

1. Afirm6é su competencia para

descartdo la presencia de circunstand
provocar la invalidacion de lo actuad

abstracto, a la simulacion, tanto absolutal

2
accionante tiene el deber de comprobar

de fundamento a sus pretensiones”; (q

probatoria, pero debido al querer de ocultami
es mas utilizado el indicio”; que esta Corpd

fallos, ha delineado una serie de ellos “g

subfondo de la simulacion”, que atanen

contratantes, al parentesco, a las maniobr

entregar el bien vendido, al origen y destino d
pagadas como precio, a la necesidad de ven

propésito de la defraudacion, que suele res

EnfatizO que en esta clase

@

+31-03-003-2006-00042-01

los por las partes en
2l articulo 360 del
ibunal concreto el
st en el caso concreto,
pstos de hecho en los
ito principales como

misas que pasan a

resolver la alzada,
ias que pudieran
o y se refirio, en
como relativa.
de procesos, el
los hechos que sirven
ue existe “libertad
ento del negocio real,
yracion, en diversos
ue suelen darse como
a “la edad de los
ns extranas para no
e las sumas de dinero

der el o los bienes, al

ultar visible tal como

dejar sin herencia a un hijo extramatrimonial declarado tal por

sentencia judicial, defraudar a los acreedares, al conyuge que

reclama la liquidacién de la sociedad conyugal, etc.”; y la

necesidad de la prueba, en los términos

Codigo de Procedimiento Civil.

del articulo 174 del
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3. Paso al “caso concreto”y, sobre el mismo, observo:

3.1. La militancia en el proceso del contrato objeto de
la accion; de la “liquidacion de prestaciones sociales en favor de
LUZ ANGELA SARRIA OROZCO desde el 1 de enero de 1985 hasta
el 30 de junio de 1998”, documento en relacion con el cual, mas
adelante, puso de presente el reconocimiento que de él hizo su
autor, el senor Mauricio Burbano; y de los “formatos de afiliacién
de empleados a la seguridad social en el afio 2000”, donde figura
como empleadora la accionada y como “lugar de trabajo” el

predio adquirido por ella.

3.2. Trajo a colacion los testimonios rendidos por los
senores Jhonson Agustin Abella Pena y Olga Lehman
Mosquera, en torno de los cuales hizo algunas referencias

sobre su contenido.

3.3. Seguidamente aseveré que “n]o existe una prueba
en el plenario que permita establecer que el sefior SARRIA DIAGO y
sus hijos conocieran de la existencia de la demandante, pues si
bien la hija de ésta y su esposo refieren que la actora o terceros
decian que |[€]ste era su padre, no prueba que el sefior SARRIA

conociera de dicha circunstancia”.

3.4. Advirtio que “lo]bra en el plenario prueba pericial que
permite establecer el valor comercial del bien para la época de la
venta, pero ante el pago del precio se desvirtua la simulacion
relativa, por cuanto se establece que no hubo donacién, ya que esta

es gratuita, no comporta pago de precio alguno”.

10
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3.5. Adicionalmente comento la

q
I\

por el médico de cabecera del senor
Pedro Sussman Lewin, quien ademas
graves trastornos de salud de aquél, indi
seniora LUZ ANGELA SARRIA OROZCO coma
la vio la mayor parte del tiempo dedicada
padre, que ella tenia sus negocios particular

honorarios por [los] servicios prestados”.

3.6. Dijo que con base en los elem
recaudados en el proceso, era dable cole
salud del senor Sarria Diago “era ¢
patrimonio, por lo tanto, pudo verse

«

circunstancia y por las condiciones de “
escritura publica contentiva de la comp
en este litigio, “se otorgé en un momentc
demandada como su progenitor descoci
la demandante, y por tanto la causa de
ser la de defraudarla al momento de h
la herencia”; y que el esposo y la hij
cuando afirmaron el parentesco de su ¢
Sarria Diago, fungieron como ‘“testigos

mismos manifestaron que no tuvieron contact

3.7. Anadi6 que
[c]lontador reconoc|io] que la liquidacion de

hizo por solicitud del senior SARRIA DIAGO,

‘le]n cuanto al

suministrados por éste, que le informé que |
servido dia y noche, en el mismo sentido ok

rendida por el médico personal del seror MI

-31-03-003-2006-00042-01

declaracion rendida
dsarria Diago, doctor
de mencionar los
iIcO que conocia “a la
hija del [mismo], que
a la atencion de su

es [y] que él no cobr{o]

lentos de conviccion
gir que el estado de
omplicado”; que su
afectado por esa
orden publico”; que la
raventa cuestionada
) en el cual tanto la
lan la existencia de
la negocion no pudo
ncerse part|i]jcipe de
a de la accionada,
>sposa y madre con
de oidas, pues ellos
p” con €l.

pago del precio, el
derechos laborales la
Yy con base en datos
LUZ ANGELA lo habia
ra prueba testimonial

GUEL, ademads en uno

11
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de los testimonios se menciona que la senora LUZ ANGELA se
ocupaba de la casa, y por lo tanto no es absurdo pensar que su
progenitor tomara la determinacion de pagar con el predio los
servicios, atenciones y cuidados que su hija le prodigé durante el

transcurso de su larga enfermedad”.

Y que “[s]e deduce de los testimonios y demds pruebas que
la demandada ejercié actos de senora y dueria sobre el predio
adquirido, esto con anterioridad al fallecimiento de su padre,
incluso dispuso del bien ddndolo en venta en forma parcial,

dividiéndolo materialmente”.

3.8. Finalmente, hallé razon a la impertinencia de la
condena en costas que se impuso a la actora, toda vez que

ella era beneficiaria del amparo de pobreza.

3.9. Asi las cosas, concluyo en definitiva que debia
procederse a “revocar el numeral segundo de la sentencia aqui
apelada, para en su lugar abstenerse de imponer condena en
costas tanto en primera como en segunda instancia, en razoén al
beneficio de amparo de pobreza que le fue reconocido a la
demandante LUZ ANGELA SARRIA OROZCO, y en los demds

puntos se confirmara la sentencia impugnada”.

LA DEMANDA DE CASACION

Contiene dos cargos, que la Corte resolvera en el mismo
orden de su proposicion, como quiera que en el primero se
solicito la nulidad del fallo impugnado, mientras que en el
segundo se denuncio el quebranto indirecto de la ley

sustancial, de lo que se sigue que debe comenzarse con el

12
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estudio de la invalidacion deprecada, pot
error in procedendo, y continuarse, en el
reproche no merezca acogimiento, con e

acusacion, relativa a un yerro in judicand

Es del caso advertir desde ya qi
extraordinaria de que se trata, pese a las
del Codigo General del Proceso, esta son
del Codigo de Procedimiento Civil, comc
vigente al momento de su formulacion (1
2015), toda vez que asi lo dispuso el nun
625 del primero de esos estatutos, al pre!
de aquella legislacion a ésta, que “los rect

las leyes vigentes cuando se interpusieron”.

CARGO PRIMERO

Con apoyo en la causal quinta d
Codigo General del Proceso, se acuso el p

ser nulo “por falta de motivacién”, conforme

-

31-03-003-2006-00042-01

corresponder a un
supuesto de que tal
| analisis de la otra

D.

ne la impugnacion
menciones que hizo
1etida a las normas
) quiera que era el
7 de septiembre de
neral 5° del articulo
ver sobre el transito

irsos” se “regiran por

el articulo 336 del
roveido recurrido de

a los articulos 134,

inciso 2°, de esa misma obra y lﬂQ del Codigo de

Procedimiento Civil.

En sustento de la acusacion, st
reproducir en parte los argumentos del

apunto:

1.
derecho fundamental al debido proceso, porq

los argumentos de derecho y de hecho ca

La sustentacion de las senten

1 proponente, tras

fallo del Tribunal,

cias “hace parte del
ue revela a las partes

n los cuales el juez

13
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responde a los planteamientos de los litigantes”, premisa en
apoyo de la cual transcribié parte de un proveido de esta

Corporacion.

2. En desarrollo de los recursos extraordinarios de
casacion y revision, la Corte ha admitido que la falta de
motivacion de los fallos judiciales los torna nulos,
aseveracion en relacion con la cual el censor identifico y
reprodujo en lo pertinente diversas providencias, en las que

asi se ha pronunciado la Sala.

3. Retorno6 al contenido de la sentencia impugnada y
destaco que en ella “no hay un fundamento (...), ni es posible
saber cudl fue el andlisis realizado por el Tribunal para su decision,
toda vez que solo se enuncian y refieren algunas pruebas obrantes
en el expediente, pero no se explica porqulé] [€]stla]s dan lugar a
negar las pretensiones principales y tampoco se adujeron

argumentos sobre las pretensiones subsidiarias”.

4.  Sobre lo ultimo, la desestimacion de la simulacién
relativa, senal6 ademas, de un lado, que “si el valor real o
comercial era mayor (y fue probado) al que aparecié en la escritura
del acto atacado, hay simulacién, de por si, por lo cual no basta con
acreditar un precio pagado, sino que se requiere probar que se pagé
el precio real”; y, de otro, que la sentencia recurrida no indicé
la razon para tener “por acreditado el pago del precio establecido

en la pericia: sobre ello, nada expresoé”.

Al respecto, puntualizd que el proveido objeto de

censura dio “por probado algo, al afirmarlo, pero no respald|6] por

14
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qué lo d[io] por demostrado, y de alli estra
hubo precio no hubo donacién. Asi las cos
motivacion y, por ende, con su proceder e

nulidad, producida en la sentencia misma”.

S.

‘examen critico de las pruebas con explica

Agregd que en el fallo comb

conclusiones sobre ellas’, que ordena el ar
General del Proceso (si bien para el momer
aplicable era el articulo 304 del Cédigo de Pr
cual no se hacia mencion de la ‘explicac
conclusiones’ sin que se pudiera afirmar qu
deber del juez, como quiera que tal expl
diferente a la valoracién probatoria que mand
del articulo 187 del Cédigo de Procedimienty
le]l juez expondra siempre razonadamente el

cada prueba’)”.

Advirti6 que la anterior omision tai
en cuanto hace a las pruebas que el
“porque se limité a su individualizacion: alg
indicaciéon de cuaderno y folio; prueba oral,
de su contenido, pero en todos los casos
concreta (tal vez con la tnica excepcion de d

de los declarantes como testigo de oidas)”.

6.

los motivos (legales o de otra naturaleza) que

Al final, puso de presente la |

apreciar las pruebas que enlisté y que justy
de su decision, tanto frente a las pretensi

frente a las subsidiarias, esto es, no he

-31-03-003-2006-00042-01

[jo] una conclusion: si
sas, no hay una real

| Tribunal incurrié en

atido “no aparece el
cion razonada de las
ticulo 280 del Cédigo
1to del fallo la norma
bcedimiento Civil, en el
i6n razonada de las
e ello no estaba en el
icacion no era nada
laba el segundo inciso
b Civil al imponer que

mérito que le asigne a

mbién es predicable
ad quem menciono,
unos documentos con
con excesivo resumen
3 sin una evaluacion

enominar a uno de los

‘ausencia absoluta de
 tuvo el Tribunal para
ficaran el fundamento
nes principales como

nber senalado en la

15
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sentencia el por qué esos medios probatorios que enuncié [[o]
llevalron| a la conviccién de que no hubo ninguna simulacioén, es
Justamente la fuente de la nulidad de la cual acusé a la sentencia,

por falta de motivacion”.

CONSIDERACIONES

1. Tal y como lo memoré el propio censor, esta
Corporacion, en desarrollo del recurso extraordinario de
casacion, admiti6 en época pretérita que la carencia de
fundamentos de los fallos judiciales entranaba la nulidad de
los mismos y que tal vicio, por ende, podia plantearse a la luz
de la causal quinta del articulo 368 del Codigo de
Procedimiento Civil, enfatizando siempre que la configuracion
de ese defecto exigia que la “falta de motivacion (...) sea total o
radical”, sin que en tal concepto quepan los razonarnientos
‘escasos o incompletos”, puesto que “légicamente se estd en
frente de conceptos distintos (una cosa es la motivaciéon insuficiente
y otra la ausencia de motivacion)” y porque “en la prdctica no
habria luego cémo precisar cudndo la cortedad en las razones es
asimilable al defecto de las mismas, y cudndo no lo puede ser”
(CSJ, SC del 29 de abril de 1988, proceso ordinario de
Inversiones Inmobiliarias Movifoto Ltda. contra Banco del

Comercio, no publicada).

Solo algunos meses después reiterd, de un lado, que “la
falta de motivacién de la sentencia constituye un vicio con alcances
de nulidad” y, de otro, que “no es lo mismo carecer una sentencia
de motivacion, que ofrecer motivaciones insuficientes, o abstrusas,
o contradictorias, o juridicamente erréneas, o incoherentes, porque

todos estos aspectos pueden ser combatidos en casaciéon por causal
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diferente a la aqui alegada” (CSJ, SC del

1988, proceso ordinario de Hugo de Je

contra Oscar Lopera y Jorge Valencia, no |

En tiempo menos lejano, la Sal
“|c]lonforme la doctrina de esta Corporacion I
con alcance de nulidad es la ‘falta total de mq
es el razonamiento escaso o incompleto’ (Sen
de septiembre de 1991 S.P.)” (CSJ, SC d¢
1998, Rad. n.° 4821).

Y con mayor proximidad, puntuali
atrdas esta Corporacion ha reconocido que la ni
originarse en la sentencia, entre otras causas
absoluta o total de motivacion, habida cuentd

¢

de semejantes caracteristicas ‘...se va de

constitucional y legalmente se consagra co

31-03-003-2006-00042-01

12 de diciembre de
sus Gallego Marin
publicada).

A insistid en que
b que constituye vicio
ptivacion..., pero no lo
. de Cas. Civ. del 23
21 24 de agosto de

z0 que ‘[d]e tiempo
lidad procesal puede
, por su falta radical,
que con una omision
frente contra lo que

mo una de las mas

preciosas garantias individuales, cual es la de que a las partes se

les permita conocer las razones, los
planteamientos en que se edifican los fa
(sentencia 374 de 8 de noviembre de 1989; ¢
de 29 de abril de 1988, 23 de septiembre de
de 1998, exp. 4821)” (CSJ, SC del 23 de e
n.° 5969).
4, Sin perder de vista la prece
desenvolvimiento jurisprudencial sobre el
senalar que la debida sustentacion
judiciales es un deber impuesto por la le
las profieren, como quiera que en rel

articulo 304 del Codigo de Procedimient

argumentos Yy los

ilos jurisdiccionales’
n similar sentido, las
1991 y 24 de agosto
nero de 2006, Rad.

dente sinopsis del
punto, es del caso
de las sentencias
y misma a quienes
acion con ellas el

o Civil preveia que
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“I]a motivacion deberad limitarse al examen critico de las pruebas y
a los razonamientos legales, de equidad y doctrinarios
estrictamente necesarios para fundamentar las conclusiones,
exponiéndolos con brevedad y precision, y citando los textos legales
que se apliquen”, mandato que en lineas generales fue

reiterado en el articulo 280 del Codigo General del Proceso.

Ahora bien, si conforme el Diccionario de la Lengua
Espanola, motivar, entre muchas otras acepciones, significa
“[d]ar o explicar la razén o motivo que se ha tenido para hacer
algo”, fundamentar las sentencias judiciales comporta
exponer las razones que soportan las decisiones en ellas

adoptadas.

Se trata, pues, de explicitar en el fallo mismo las
reflexiones de todo orden, en particular, juridicas y facticas,
que orientan las conclusiones obtenidas por el respectivo
sentenciador y que, por ende, sirven de sustentc a las
decisiones por él adoptadas, actividad que por su propia
naturaleza erradica del fallo judicial la arbitrariedad;
garantiza el derecho de impugnacion de las partes frente a
los pronunciamientos jurisdiccionales; facilita la labor de
quienes deben resolver los recursos que se interpongan; y, en
general, es el mas importante aporte que los jueces hacen
para el cumplimiento de los fines del Estado Social de
Derecho, entre otros, los de “facilitar la participacién de todos en
las decisiones que los afectan” y “asegurar” tanto “la convivencia
pacifica” como “la vigencia de un orden justo” (art. 2°,

Constitucion Politica).
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Como de antano lo tiene explicado e

El principio de la motivacion de la ser
forma expresa en la Constituciéon Poli

~31-03-003-2006-00042-01

sta Corporacion:

itencia no aparece en
tica de 1991, pero el

mismo surge del principio de publicidad de la actuacion

Jjudicial, explicitamente reconocido por [
porque con ella se da a la luz, a la publ
convencimiento que tuvo el juez para

os articulos 29 y 228,
icidad, las razones de
adoptar la decision,

permitiendo desterrar de la sentencia Ic

1 discrecionalidad y la

arbitrariedad, haciendo de ella una obr

n razonable y racional

(no emocional), que por contera gari

antiza el control del

fundamento de la decision por las }

partes, el juez de la

impugnacion y la opinion publica

en general, segun

explicacion de Liebman. De manera qu
sentencia es una exigencia que se el

e la motivacion de la
ntronca con el propio

Estado Social de Derecho, en tanto s
factor legitimante de la actividad judic

=3

-

constituye como un
lal, siempre y cuando

qguarde coherencia y tenga fuerza pers

uasiva, pues a partir

de ella se hace la jurisprudencia, que 1
imperio de la ley aplicado al caso partic
de agosto de 1998, Rad. n.” 4821; s¢

S.

fundamentacion de

Deviene ostensible, entq

las sentencias, ¢
componente de su esencia, y no a un r
formal de ellas, pues es alli donde e
proferimiento reconstruye, con base la
dispone, los hechos que integran la ¢
realiza la labor de subsuncion de los mis
legales, a efecto de determinar las aplicd
extracta de los preceptos asi identif
juridicos que prevén; y donde adopta,
diagnosis juridica, las determinaciones cg

proceso.

no es otra cosa que el
ular (CSJ, SC del 24
> subraya).

DNCES, que la
corresponde a  un
equisito meramente
| encargado de su
s pruebas de que
rontroversia; donde
mos, en las normas
ibles al caso; donde
icados, los efectos
respaldado en esa

n las que fulmina el
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En suma, es en la motivacion donde se concentra la
labor de juzgamiento efectuada por el respectivo sentenciador
y, por lo mismo, la carencia de fundamentos o las graves
deficiencias de los mismos, son defectos que conciernen con
ese laborio de los jueces y no con la forma o la construccion

de los juicios.

6. Trasladado ese entendimiento de la cuestion al
plano del recurso extraordinario de casacion, en el que, como
se sabe, solo existen dos tipos de yerros, los de juzgamiento y
los de actividad, correspondiendo los primeros al desacierto
de los fundamentos juridicos y/o facticos que sirven de
apoyatura a las decisiones adoptadas, que desembocan en la
transgresion de la ley sustancial, y los segundos, a la
indebida hechura del proceso, por infracciéon de las normas
que lo regulan, es obvio, entonces, que tanto la falta de
fundamentacion, como la deficiente sustentacion de las
sentencias, son desatinos de la primera clase senalada, cuyo
analisis puede hacerse a la luz, antes, de la causal primera
del articulo 368 del Codigo de Procedimiento Civil y, ahora,
de las dos iniciales del articulo 336 del Cédigo General del

Proceso.

Propio es anadir que cuando es total la carencia de
fundamentos o los esgrimidos carecen de sentido y, por lo
mismo, son incomprensibles, es obvio que mal podria
exigirse al recurrente en casacion cuestionar unos
argumentos que no existen o que, por vacios, ambiguos e

inextricables, no pueden determinarse.
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En esas hipotesis, basta al impug]
infraccion directa de la ley sustancial, Yy
aplicacion de las normas en que se fing
resolver, ora por falta de aplicacion ¢

gobernar el caso concreto.

Es que en los supuestos de que se
de motivacion o aduccion de unos argumse
lo que ocurre es que las decisiones adop
capricho del respectivo juzgador, esta
trasluce que €l resolvio a su arbitrio la
por ende, hizo o dejo de hacer actusd

igualmente antojadiza.

En los demas casos, esto es, cuandc
unas razones que logran comprende
sustentan adecuadamente las decision
insuficiente

inapropiadas, incoherentes,

entre muchas otras posibilidades,
recurrente establecer si el ataque debe fc
directa, segin que la motivacion c
estrictamente juridico, o por la indireg
aducidas comprometen la apreciacion qt
factica efectu6 el administrador de just
configure un error de hecho o uno de dere

7. Transmutadas las premisas at

examen, se colige la indebida form
propuesto, como quiera que en €l se den

fallo impugnado, debido a su carenci:
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nante denunciar la
'a sea por indebida
6 el Tribunal para

de las llamadas a

rata, ausencia total
'ntos indescifrables,
tadas son fruto del
ido de cosas que
controversia y que,

r la ley de forma

) la sentencia ofrece
rse, pero que no
es adoptadas, por
°s, contradictorias,
correspondera al
rmularse por la via
pmporte un yerro
cta, si las razones
1e de la plataforma
icia, ya sea que se

cho.

nteriores al caso en
ulacion del cargo
nncio la nulidad del

1 de fundamentos,
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circunstancia esta que, en primer lugar, no era ni es motivo
de nulidad en los articulos 140 del Codigo de Procedimiento
Civil y 133 del Codigo General del Proceso, respectivamente;
y que, en segundo término, puede, en consonancia con la
precedentemente expuesto, alegarse en casacién por

violacion directa o indirecta de la ley sustancial.

8. De admitirse, s6lo en gracia de discusion, la
idoneidad del cargo, se establece que de todas maneras
corresponde negar su prosperidad, habida cuenta que la
sentencia impugnada no carece por completo de
fundamentos, sino que, contrariamente, expresa los que le
permitieron al ad quem colegir que el fallo desestimatorio de

la accion, dictado en primera instancia, debia confirmarse.

Como se desprende del compendio que del proveido
impugnado ya se hizo, cabe observar que para el Tribunal, en
lineas generales, la simulacion absoluta deprecada de forma
principal en la demanda no se comprobo; que la causa que
se adujo para ello no se establecio, toda vez que no se
acredité que los contratantes, al momento de la celebracion
del acto cuestionado, supieran que la accionante fuese hija
del vendedor, sefior Sarria Diago, o que pretendiera su
reconocimiento como tal, de modo que no es factible afirmar
que con la compraventa materia de la accion, sus celebrantes
buscaron dejarla sin la herencia de su progenitor; que se
acredito el pago del precio acordado; que la demandada si
presto servicios a su padre, tenia “negocios propios” y realizo
“actos de senora y duena sobre el predio adquirido”, incluso

antes del fallecimiento de aquél, pues dispuso del mismo
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“dandolo en venta en forma parcial”, previa
y que es dable pensar que el pat
enajenante “pudo verse afectado”, debid
estado de salud, a los gastos que ello
obligado

consecuencia de los problemas de ord

erogaciones que se Vio

region del pais enfrentd entonces.

En cuanto hace a la simulacion
subsidiariamente, estimo6 el fallador de
que quedo desvirtuada “ante el pago del |
de esa sola circunstancia se infiere que

que [é]sta es gratuita” y, por lo mismo,

precio alguno”.

Como corolario de todo lo anterig
quem que “no es absurdo pensar” que el
Sarria Diago tomo “la determinaciéon de p
servicios, atenciones y cuidados que su hija

transcurso de su larga enfermedad”.

Multiples y de variada indole fuerd

razones en las que el Tribunal
planteamientos que descartan la prédica
la decision adoptada por esa autoridad,

fundamentos.

9.

examinada.

Es evidente, entonces, el frac:
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su division material;
rimonio del citado
o a su complicado
le demando y a las
realizar,
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en publico que esa

relativa perseguida
segunda instancia
precio”, toda vez que
‘no hubo donacion, ya

‘no comporta pago de

or, considero el ad
sefior Miguel Angel
agar con el predio los

le prodigé durante el

n, por lo tanto, las
su fallo,

consistente en que

cimento

esta desprovista de

aso de la acusacion
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CARGO SEGUNDO

Soportado en la causal segunda del articulo 366 del
Codigo General del Proceso, el censor cuestioné al Tribunal
por haber infringido indirectamente los canones 1045, 1226,
1240, 1243 y 1766 del Codigo Civil, asi como el 267 del
Codigo de Procedimiento Civil, como consecuencia de los
errores de hecho en que incurri6 al apreciar las pruebas
recaudadas, toda vez que omitié examinar unas e interpreto

equivocadamente otras.

El cargo discurrio por el sendero que pasa a delinearse.

1. De entrada, el impugnante precisé que las pruebas
preteridas fueron las siguientes: la confesion ficta de la
demandada, derivada de su inasistencia injustificada a la
audiencia en la que debia absolver el interrogatorio de parte
que se decreto; las declaraciones de renta del senor Miguel
Angel Sarria Diago por los afios 1999 a 2001; la escritura
publica No. 292 del 2 de junio de 2004; la historia clinica del
citado causante; la liquidacion de servicios médicos pagados
por éste, que aparece en los folios 127 y 128 del cuaderno
No. 1; la declaracion escrita presentada por el senor Mauricio
Burbano; la escritura publica No. 1468 del 30 de noviembre
de 1992; el interrogatorio de parte absuelto por el nombrado
de cujus en el proceso de investigacion de paternidad que la
actora adelanté en su contra; y la sentencia dictada en ese

mismo asunto.
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2. Por separado, puntualizd qt
conviccion alterados, corresponden a és
periciales rendidos por Diego Fernandc
Bolivar Criollo Parra; el documento conter
promesa celebrado entre Miguel Angel Sa
accionada; la liquidacion de prestacione
por aquél a ésta; la escritura publica 141
1999; los testimonios de los senores Olga
Agustin Abella Pena, Mauricio Burbai
Granobles Chaparro y Maria Fernanda G

recortes periodisticos que figuran en los f

cuaderno No. 8; las comunicaciones mili
108 y 118 a 122 del cuaderno No. 13; y I

demanda.

3. Especifico que el ad quem, e

hechos, concluyo que “[e]l estado de salud

vendedor era grave Yy eso pudo afectar su

negociacion materia de la accion se

contratantes ignoraban la existencia de la d

probo el pago del precio de la enajenaciad
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1ie los medios de
tos: los dictamenes
) Bravo Montilla y
1tivo del contrato de
rria Diago y la aqui
s sociales pagadas
del 24 de marzo de
Lehman Mosquera,
no, Jorge Enrique
ranobles Sarria; los
olios 140 a 191 del
tantes en los folios

h contestacion de la

n el campo de los
{ de quien obré como
patrimonio”; que la
realizd “cuando los
emandante”; que se

n “con la liquidacion

de derechos laborales realizada por solicitud del senor SARRIA

DIAGO y de conformidad con Ila

Yy que

promesa de compraventa.

suministrada”; aquéllos

4.

inferencias, a la luz del material probatorio del proceso,

«

erradas”, toda vez que no se cinen a la

los medios de prueba preteridos y alterados

infd

celebr

1

yrmaciéon por [€]ste

‘aron  previamente

Con tales bases, el casacionista asevero que esas

«

son

realidad revelada por

conforme los cuales
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puede afirmarse que el contrato es aparente, porque no fue
demostrada por la demandada su capacidad econémica para
pagar el precio real del bien; porque de la prueba se infiere que
MIGUEL ANGEL SARRIA DIAGO no tuvo dificultades econémicas
por sus problemas de salud y que la causa por la cual procedié a
transferir bienes a sus hijos, especificamente a su hija LUZ
ANGELA SARRIA OROZCO no fue la que plante6 ésta en su

contestacion de la demanda”, amén que el nombrado vendedor

“si sabia de la existencia de la demandante”.

5. A continuacion, el censor desarrolld con notoria
amplitud cada uno de los yerros que imputé al Tribunal,

planteamientos que pueden resumirse asi:

S5.1. Sobre la confesion ficta de la accionada, memoro
que ésta no asistio, ni justifico el motivo para ello, a la
segunda audiencia que se programé para escuchar el
interrogatorio de parte que debia absolver y que fue
decretado como prueba a solicitud de la actora, por lo que
era aplicable el mandato. del articulo 210 del Codigo de
Procedimiento Civil, que reprodujo.

Preciso que si el Tribunal hubiese valorado tal elemento
de juicio, habria dado “por cierto que la seiiora LUZ ANGELA
SARRIA OROZCO no tenia la capacidad econémica para adquirir,
por el precio verdadero, el inmueble denominado Santa Bérbara y
que MIGUEL ANGEL SARRIA DIAGO ejecuto el acto y otros mas con
sus hijos en forma simuladal,] para defraudar los intereses de la

actora”.
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En pro de tales planteamientos,
pasajes de algunos fallos de la Corte,
confesion ficta.

5.2. Advirtid que la ponderacic
sentenciador de segunda instancia de 1
renta del senor Sarria Diago correspor
1999 y 2000, de su historia clinica, de |
servicios médicos a €l prestados, que obr
128 del cuaderno No. 1, y de la copia de
No. 1468 del 30 de noviembre de 19¢
Notaria Unica de Timbio, Cauca, hubi
autoridad a tener por acreditados, entr
cuantiosos ingresos que aquél percibio en

tuvo, en esos periodos, dificultades economi
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transcribio ciertos

relacionados con la

m por parte del
as declaraciones de
1dientes a los anos
la liquidacion de los
a en los folios 127 y
la escritura publica
D2, conferida en la
ese llevado a dicha
e otros hechos, los
| ese tiempo, que “no

cas o iliquidez” y que

los quebrantos de salud que enfrento, se presentaron entre

1992 y 1998, circunstancias de las que
por lo tanto, que el nombrado no se vio
realizar las operaciones de venta que ef
sus gastos de salud, menos la enajeng
accion, toda vez que ella se realizo posteri
1999.
Asi el recurrente

las cosas,

“contraevidente, entonces, aseverar que por
afecté el patrimonio de MIGUEL ANGEL SA

usar las palabras de la sentencia, que pud:

era forzoso inferir,
en la necesidad de
ectud, para atender
1cion materia de la

ormente, esto €s, en

concluydo que fue
os gastos en salud se
|[RRIA DIAGO o, para

b afectarse. La contra

evidencia se advierte en que tuvo ingresos para costear sus gastos

de salud y en que no estaba establecid

patrimonio anterior (a la venta simulada) del

o (en el proceso) el
serior SARRIA DIAGO
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Y por eso es un error asegurar que ese patrimonio disminuyo o [se]

afecté por alguna razén”.

5.3. Puso en tela de juicio la deduccién del
sentenciador de segunda instancia, sobre la capacidad
economica de la demandada para haber adquirido el predio
objeto de la negociacion en este asunto cuestionada, como
quiera que luce contraria a lo que se extracta de la
liquidaciéon de prestaciones sociales, los dictamenes
periciales, la escritura publica No. 292 del 2 de junio de 2004

y el testimonio de Mauricio Burbano.

Explico que el error nace de haber tenido en cuenta el
precio pactado en la promesa de compraventa y en el
contrato contentivo de la enajenacion ($63.000.000.00) y no
el comercial fijado por los peritos, esto es, $323.594.100.00,
segun el auxiliar Diego Fernando Bravo Montilla, y
$480.484.697.00, en concepto de Bolivar Criollo Parra.

Acoto que el ad quem no se pronuncio respecto de la
objecion por error grave que se propuso contra el primer
dictamen y que ello implicé la “tergiversacién del alcance de la
prueba técnica, porque de haberla valorado en su real dimensién
habria concluido que en efecto hubo simulacién”, por lo menos la

relativa deprecada.

Anadi6 que la demandada “debié acreditar, como corolario
obligado, que tenia ingresos suficientes para pagar el precio real de
la nuda propiedad del bien y no lo hizo”, omision inadvertida por

el Tribunal, que lo condujo a ponderar la liquidacion de
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prestaciones sociales aportada, la cual n
el senor Mauricio Burbano, sin que, pd
certeza sobre su autor, quien por escritg

archivos relacionados con la misma.

Asevero el censor que, “[p]or ende, sé
sentenciador de segundo grado se basé en
fue legalmente reconocido, ni soportado, y
alegé6 que fue realizado unicamente con
suministrada por el senor SARRIA DIAGO.
establecer la capacidad econémica por part
menos el ‘pago del precio’ como lo desarrol
ignoré que segun la prueba pericial el valo
inmueble fue minimo de $199.198.589. Es n
pago del precio del bien”.

Estimo6 que a lo anterior se suma la

la forma de pago que se aprecia en

compraventa, es decir, “veinte millones de

entregados en la fecha (...) y (...) [c]uaren

pesos ($43.000.000) con el valor de las d
la PROMETIENTE COMPRADOR

derecho

prestaciones sociales como empleada de la

del 1 de enero de 1985 al 30 de junio de 19¢

venta, que refirio “CUARTA. PRECIO Y I
precio o valor acordado por el bien que se trg
SESENTA Y TRES MILLONES DE PESOS (%
que sera pagada en su totalidad a la fech
presente escritura”, sin que el monto de la
en el primero de esos escritos, corl

liquidacion de prestaciones atras coments
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o fue reconocida por
r lo tanto, se tenga

b especifico no tener

» ve sin esfuerzo que el
un documento que no
que abiertamente se
la informacion verbal
Esto no basta para
e de la demandada y
la la providencia, que
r comercial y real del

otorio que nunca hubo

contradiccion sobre
tre la promesa de
> pesos ($20.000.000)
ta y tres millones de
esantias a que tiene
A, por concepto de
Hacienda la Estancia,
)87, y la escritura de
"‘ORMA DE PAGO: El
insfiere es la suma de
63.000.000,00), suma
a de [la] firma de la
s cesantias indicado
responda al de la

1da.
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5.4. Observo que la declaracion de la sefiora Olga
Lehman Mosquera desvirtué la liquidacion de prestaciones
sociales tenida en cuenta por el Tribunal, toda vez que
aquélla testifico que residi6 en la hacienda “La Estancia”
hasta 1993 y que hasta entonces nunca vio a Luz Angela
Sarria Orozco trabajando alli, de donde no es posible que en
el referido documento se tomara como fecha de inicio del

vinculo laboral, el 1° de enero de 1985.

Asi las cosas, el censor reiteré que “no quedoé establecida
ninguna capacidad econémica de la demandada y menos para
adquirir por el precio real o comercial el bien que dijo comprar (...)”",
precio este ultimo determinado, como ya se registro, en los

dictamenes periciales desconocidos por el Tribunal.

5.5. Fincado en los testimonios de Maria Fernanda
Granobles Sarria, Jorge Enrique Granobles Chavarro y
Agustin Abella Pena, asi como en los documentos
trasladados del proceso de investigacion de la paternidad a
que se hizo alusion, el impugnante reproché la conclusion
del Tribunal tocante con que ni el senor Miguel Angel Sarria
Diago, ni sus hijos, entre ellos, la aqui demandada, sabian de
la existencia de la accionante, pues de esos medios de

conviccion se desprende lo contrario.

Sobre el punto, el recurrente coligio que “clon Ila
valoracién en conjunto de la prueba testimonial y los documentos
preteridos que vienen de citarse, conforme al mandato del articulo

187 del Cédigo de Procedimiento Civil reiterado en el articulo 176
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del Coédigo General del Proceso, hab|r|ia lle
conclusion de que el serior SARRIA DIAGO sa
la demandante como hija. Y, de haberlo tenid
cometido el error que lo condujo a descor

simulacion demandada”.

5.6. Por ultimo, estimo6 que, result
que el ad quem hizo de la prueba docum
folios 108 y 118 a 122 del cuaderno 1
seguridad” hallado en los folios 81 a 92 ¢

(pruebas de la demandada), el senten
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gado el Tribunal a la
bia de la existencia de
lo presente, no habria

wcer la causa de la

ado de la alteracion
ental obrante en los
3 y del “informe de
lel cuaderno No. 14

ciador de segunda

instancia coligid que la situacion de orden publico en el

departamento del Cauca pudo afectar el 1

Miguel Angel Sarria Diago, inferencia qu

contraevidente.

6.

de los yerros facticos denunciados, el T

Al cierre, el censor adujo que

ocurrencia de la simulacion”, pese a qu
demostroé el pago del precio real o comercial d
que ella “nunca trabajo para el senor MIC

DIAGO”; que la “simulacion fraguada”

demandada “fue absoluta”; que de todas n
evidencia arrojada por la prueba pericial,
simulacion declaracioi

relativa, cuya

vatrimonio del senor

1e, por lo tanto, es

como consecuencia
ribunal “descarté la
le “la accionada no
el objeto del contrato”,
UEL ANGEL SARRIA
enfie éste y la
naneras, “con la sola
salta a la vista la

fue

n impetrada

subsidiariamente”, y que tales desaciertos, provocaron la

infraccion de las normas sustanciales indicadas al inicio de

la acusacion.
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CONSIDERACIONES

1. Como se registré al despacharse el cargo anterior,
multiples y de distinto temperamento, fueron las razones que
adujo el Tribunal, en respaldo de las determinaciones que

adopto.

1.1. Su principal propésito fue “[d]eterminar si en el caso
concreto, la parte demandante logrl6] probar los supuestos de
hecho en los cuales fundamenté sus pretensiones, tanto principales
como subsidiarias”, inquietud que, como es logico entenderlo,
desato negativamente, en tanto que confirmé la decision

desestimatoria de la accion, emitida por el a quo.

1.2. De forma especifica, consideré desvirtuada la
causa de la simulacion absoluta, toda vez que no hallo
probado que los contratantes, al momento de celebrar la
compraventa cuestionada, supieran de la existencia de la
actora como hija del senor Miguel Angel Sarria Diago, por lo
que, en su concepto, mal podia atribuirseles el deseo de
impedir que ella, llegado el momento, pudiera participar en la

sucesion del nombrado.
1.3. Y tuvo por comprobados una serie de hechos que,
a modo de contraindicios, le permitieron inferir la veracidad

del negocio cuestionado, a saber:

1.34. La capacidad economica de la demandada

para haber adquirido, por el precio acordado, la nuda
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propiedad objeto de la negociacion censu
que estimo acreditado en el proceso, de u

servicios personales a su padre y, de oti
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rada, habida cuenta
n lado, que si presto

0, que en tal virtud

fue merecedora de la liquidacion de plrestaciones sociales

allegada como prueba, recursos con

atender tal obligacion contractual a su ca

Fruto de las precedentes apreciacio
es absurdo pensar” que el precitado
determinacion de pagar con el predio los s
cuidados que su hija le prodigé durante el t

enfermedad”.

1.3.2. En concordancia con lo

acreditado el pago del precio convenido.

1.3.3.

accionada de actos de senora y duena sol

adquirido, incluso antes del fallecimient

como fue la contratacion de personal, la

inmueble y su enajenacion a terceros.

1.3.4.

senor Miguel Angel Sarria Diago, pudo h3

por su complicado estado de salud, por
debido a ello debio realizar y por los f

publico que se presentaron en la zona, en

1.4. Respecto de la simulacion rel

forma subsidiaria, consideré que “no hul

Y consideré que el patrir

los que bien pudo

T20.

nes, anadio que “no
vendedor tomo “la
ervicios, atenciones Yy

ranscurso de su larga

anterior, tuvo por

Establecio la realizacion por parte de la

ore el predio por ella
o de su progenitor,

division material del

nonio del vendedor,
\berse visto afectado
las erogaciones que
roblemas de orden

esa época.

ativa deprecada en

bo donacién”, puesto
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que siendo éste un acto gratuito que “no comporta pago de
precio alguno”, quedd completamente desmentido con la
demostracion de que esa obligacion a cargo de la

compradora, se satisfizo.

2. Siguese a ver, en primer lugar, si en realidad el ad
quem incurrio en los yerros facticos que le imputé el censor
al despachar desfavorablemente las suplicas tocantes con la

simulacion absoluta.

2.1. El eje central del analisis que efectué esa
autoridad al respecto, consisti6 en que no se comprobaron

los supuestos de hecho fundantes de tal reclamacion.

2.1.1. De suyo, entonces, si en criterio del impugnante,
la negociacion objeto de las pretensiones de su representada
fue completamente fingida, se imponia a él esgrimir en
contra de la sentencia del ad quem todas y cada una de las
pruebas, en general, o de los indicios, en particular, con los
que se acredité la falta de sinceridad de la compraventa
ajustada por los contratantes, laborio que brilla por su

ausencia.

No bastaba al censor en casacion, afirmar la irrealidad
de ese negocio juridico sino demostrarlo y reprocharle al ad
quem la contra evidencia de su conclusion, fruto de la falta, o
de la indebida ponderaciéon, de los elementos de juicio

militantes en el proceso, cosa que no hizo.
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Como lo tiene precisado la Corte, a1
corresponde a quien persigue obtener
recurso extraordinario de que aqui se trat
simulacion de un contrato, pues le cort
las presunciones, por una parte, de ver
los acuerdos de voluntad y, por otra, de

que protegen los fallos judiciales.

Sobre el punto, tiene dicho la Corpc
mediante la formulacion del recurso extraord
busca sacar adelante la pretension de ser s
por haber sido desestimada en instancia, lc
se torna doblemente dificil, pues, de un

desvirtuar la presuncion de seriedad de qu

-
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dua es la labor que
en desarrollo del

a, la declaratoria de

responde desvirtuar

acidad que ampara

legalidad y acierto

racion que “cuando

inario de casacion se

simulado un contrato,
1 labor del recurrente

lado, le corresponde

e estd investido todo

acto juridico y, de otro, la de acierto con qu

e llega investido a la

Corte el fallo impugnado, derrumbamiento éste ultimo que, como

se vio, es, a su turno, mas exigente, cuando
esta edificada, precisamente, en la prueba
advertidas por esta Sala de la Corte en sent
y 28 de agosto de 2001, expedientes I
respectivamente” (CSJ, SC del 14 de diciet

n.° 6040; se subraya).

Ese pronunciamiento fue ampliado

los siguientes términos:

Significa lo expuesto, que el recurrents
exigente tarea que enfrentaba al recl
declaratoria de simulacién de los c(
accioén, toda vez que para el buen suce

a decision combatida
indiciaria, tareas ya
encias de 16 de julio
Vros. 6362 y 6673,
mbre de 2001, Rad.

posteriormente, en

P

> no logro realizar la
amar en casacion la
ontratos base de la
so de la impugnacion
)a obligatorio destruir

que con ese objetivo planted, le resultal
las presunciones de seriedad y veraci

ad que, en general,
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escoltan los negocios juridicos y de legalidad y acierto con
que arriban a la Corte las sentencias cuestionadas
mediante el referido recurso extraordinario, lo que no hizo
(CSJ, SC del 2 de febrero de 2009, Rad. n.° 1995-
11220-01).

Es ostensible que al fundamentar la acusacion que se
analiza, el impugnante no reproché al sentenciador de
segunda instancia haberse desentendido de las
circunstancias acreditantes de la simulacién, omisién que
impide a la Corte entrar a verificar su ocurrencia y que, por

si, determina el rotundo fracaso de la censura.

También, que el éxito de la accion no dependia de que
la demandada no hubiese demostrado la veracidad del
negocio realizado, que fue lo que adujo el recurrente, pues la
carga demostrativa recaia en la actora a quien, se itera, le
competia demostrar con suficiencia la simulacién que

reclamo.

2.1.2. Llegados a este punto, es indispensable senalar
que la simulacion absoluta deprecada no quedé comprobada
con la supuesta confesion ficta de la demandada, como lo
propuso €l recurrente, toda vez que por lo que a continuacion
se explica, ese medio de conviccion, en verdad, no se

configuro.

a) Habiendo justificado la demandada su inasistencia
a la audiencia del del 23 de julio de 2007, en la que le
correspondia absolver el interrogatorio pedido por la actora,

el juzgado del conocimiento senalé como nueva oportunidad
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para la practica de la prueba el 13 de ag
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osto del mismo ano,

ocasion en la que la senora Sarria Orozco tampoco se hizo

presente y en la que no acredito el

comparecencia.

b) Disponia el articulo 210

Procedimiento Civil:

La no comparecencia del citado a la a
constar en el acta y hara presum
susceptibles de prueba de confesion s
las preguntas asertivas admisibles
interrogatorio escrito.

La misma presuncion se deducird, rest
la demanda y de las excepciones
contestaciones, cuando no habiendo ir
citado no comparezca.

En ambos casos, el juez hard constar

motivo de su no

del Codigo de

udiencia, (...), se hara
ir ciertos los hechos
obre los cuales versen
, contenidas en el

vecto de los hechos de
de mérito, o de sus
wterrogatorio escrito el

en el acta cudles son

los hechos susceptibles de confesid

bn contenidos en el

interrogatorio escrito, en la demandd

. las excepciones de

mérito, o sus contestaciones que se

presumen _ciertos (se

subraya).

c) Reza el acta contentiva de la respectiva audiencia:

En Popayan, hoy trece (13) de [a]gosto de dos mil siete (2007),
siendo las nueve de la manana, fecha y hora previamente
senaladas en auto anterior para lleyar a cabo audiencia

publica en desarrollo de la cual la
SARRIA OROZCO, absolvera interroga
forma verbal le propondra la mand

sefiora LUZ ANGELA
forio de parte que en
ataria judicial de la

demandante, (...), el Juzgado Tercero, Civil del Circuito se
constituyé en audiencia publica con tal finalidad y declaré

abierto el acto, al cual concurrieron

la DRA. ALEJANDRA
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SANDOVAL ARANGO apoderada de la demandante a quien
se la ha sustituido el poder y el DR. GERARDO BONILLA
ZUNIGA mandatario judicial de la demandada. En
consideracioén a que la sefiora LUZ ANGELA SARRIA OROZCO
no concurrio, en aplicacion a lo previsto en el Art. 210 de la
instrumentacion procesal civil, se hacen presumir ciertos los
hechos susceptibles de confesion respecto de los hechos de la
demanda y de las excepciones de mérito promovidas por la
parte demandada. Enseguida el senor Juez ordena cerrar la
diligencia y en constancia de lo que en ella se ha expuesto, se
firma como por quienes intervinieron una vez leida y
aprobada.

d) Como facilmente se constata, es patente el
incumplimiento de la norma atras reproducida, toda vez que
el juez encargado del asunto no hizo constar en el acta
“cudles son los hechos susceptibles de confesion contenidos (...), en
la demanda”, como de forma imperativa lo establecia el inciso
3° del senalado precepto, omisién que no amerité protesta
alguna por parte de la apoderada de la accionante,

interviniente en la audiencia.

e) Dicho defecto, por si solo, impide reconocer la
configuracion de confesion ficta en contra de la demandada,
por su inasistencia injustificada a la audiencia en la que
debia absolver el interrogatorio de parte que como prueba se
decreto, toda vez que traduce el desconocimiento de los

hechos en relaciéon con los cuales oper6 la misma.
f) A este respecto, pertinente es memorar que la

Corte, en un caso de caracteristicas parecidas al presente,

puesto que alli también se denegaron en las instancias las
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absolutamente simulado un contrato, la C

otro caso, descart6 la comision de yerro f

Tribunal, fincada en que:
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actor dirigidas a

En punto de la ‘confesion ficta’ de las r¢
de ‘Ayda Flérez y Cia. S. en C. e
Ltda.’, que el apoderado del actor recl
eficacia, no es procedente hacerlo, t
cumplieron plenamente los requisitos
Cédigo de Procedimiento Civil, segt
comparecencia del citado a la audiel
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que se declarara

‘orte estimo:

epresentantes legales

Inversiones Minarete

ama se le reconozca
oda vez que no se
del articulo 210 del
in el cual ‘[lla_no
ncia, la renuencia a

responder y las respuestas evasivas, §

se hard constar en el

acta y hara presumir ciertos los hed
prueba de confesiéon sobre los cuales
asertivas admisibles, contenidas en el
— (...). — En ambos casos, el juez har

'hos susceptibles de
versen las preguntas
interrogatorio escrito.
a constar en el acta

cudles son los hechos susceptibles de

confesion contenidos

en el interrogatorio escrito, en la
excepciones de mérito, 0 sSus coni
presumen ciertos’ (se subraya).

Obsérvese, que el a-quo en las respetit
de enero de 2007 (c.1, fls.188 y 189),
las convocadas no se habian presentad
preguntas del interrogatorio escrito ap
dejar constancia de los hechos suscé
contenidos en las mismas, por lo
adecuadamente el procedimiento para;
forma de confesion (CSJ, SC del 2 ¢

Rad. n.® 2003-00168-01).

g) En consonancia con lo anterior

(...) Tampoco llama a dudas, en linea
confesion ficta esta sujeta a las exigen
Ibidem, concretamente, a las concernié

demanda, en las
lestaciones, que se

yas actas de 23 y 24
aunque expreso que
Jo, omiti6 calificar las
ortado (c.1, fl.187) y
ptibles de confesion
que no se satisfizo
darle valor a dicha
le agosto de 2013,

dias mas tarde, en

actico por parte del

de principio, que la
cias del articulo 195
ntes con su validez,

y, desde luego, a los requisitos generales establecidos por el
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ordenamiento procesal para la produccién reqular de
cualquier medio probatorio, amén que es indispensable que
de la no concurrencia del citado a la audiencia, de su
actitud renuente o evasiva frente al interrogatorio, segun
sea el caso, quede atestacion escrita en el acta de la
audiencia. Y por mandato del articulo 22 de la Ley 794 de
2003, modificatorio del articulo 210 del C. de P. Civil, en ella
se haran constar, igualmente, los hechos susceptibles de

confesion {(...).

En el caso sub examine, no se dejé constancia ‘en el acta
cudles son los hechos susceptibles de confesion contenidos
[...) en la demanda (...) que se presumen ciertos’, como lo
requiere el tercer inciso del precepto 210 del citado Estatuto
Procesal Civil, pues alli solo se registré la asistencia del
apoderado de la parte actora, la incomparecencia de la
demandada y la inexistencia de sobre cerrado de preguntas
(CSJ, SC del 8 de agosto de 2013, Rad. n.° 2004-
00255-01; se subraya).

h) Asi las cosas, es del caso reiterar que prueba de
confesion ficta no hubo y que, por lo mismo, en ningtin error

incurrio6 el Tribunal al no apreciarla.

2.2. Otra conclusion del sentenciador de segunda
instancia de gran contundencia fue la atinente a que no se

demostro la causa de la simulacion indicada en la demanda.

2.2.1. Ese aserto del ad quem se finco en que no se
comprobo que los contratantes, al momento de la celebraciéon
del negocio cuestionado, supieran que la demandante era
hija del senor Sarria Diago, por lo que mal pudieron
pretender, con la realizacion de la referida transferencia,
despojarla de la herencia a que tendria derecho, una vez

acaeciera el fallecimiento de este iltimo.
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2.2.2. Frente a esa inferencia del
asevero que el nombrado vendedor “si sa
la demandante y de ser su hija extrama

[t

conocimiento “fue a su vez trasmitido a la

de lo cual adujo:

a) Que en el testimonio rendido
Granobles Sarria, hija de la actora, ¢
cuando tenia 12 anos, pudo identificar a su
fisico con la senora LUZ EUGENIA SARRIA, pt

b) Que Agustin Abella Penal
comunidad del municipio de Piendamg
EUGENIA SARRIA como hija del citado MIGU
se la presentaron en 1973.

c) Que Olga Lehman Mosquera
SARRIA DIAGO sabia de la existencia de ¢
desde hacia bastante tiempo” y senalo qu
enter6é” de la existencia de ella “fue mi herr
hace bastante tiempo, ella era muy joven
comentario de mi hermano que era una nin
dijo, ella es mi hija. Y luego VICENTE no
SARRIA le habia dicho que esa nina era su hi

d)

que conoci6é a Miguel Angel Sarria Diago

Que Jorge Enrique Granoble

ocasion respectiva le presenté a un sobr

CONCHA SARRIA, como novio de su hija LUZ

-31-03-003-2006-00042-01

ad quem, el censor
bia de la existencia de
trimonial” y que ese

demandada”, en pro

por Maria Fernanda
>sta manifesto “que
abuelo por el parecido
Les este era evidente”.
declar6 que la
b “catalogaba a LUZ

EL ANGEL” y que asi

“expres6é que el serior
su hija LUZ EUGENIA
le “|[qluien primero se
nano VICENTE, de eso
muy nina. Ante un
a muy linda, MILO le
s conté que el senor
ja”.
s Chavarro informo
en 1969 “y que en la
nno de éste, JORGE
EUGENIA”.
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e) Que “los documentos que reposan a folios 36 a 39 y 41
a 65 del cuaderno de pruebas parte demandante numero 1, a
saber, copias del interrogatorio de parte absuelto por MIGUEL
ANGEL SARRIA DIAGO el 6 de septiembre de 2001 y de la
sentencia del 19 de julio de 2002 dictada por el Juzgado Segundo
de Familia de Popayan, la verdad, reconocida por la judicatura en
ese fallo, de haber sabido SARRIA DIAGO de la existencia de la
demandante en tiempo anterior al proceso de filiacién. Pues es un
hecho que el serior SARRIA DIAGO conocié a la madre de la actora
Yy que admiti6 haber tenido relaciones con ella (folios 37 del

cuaderno aludido”.

f) En tal orden de ideas, el censor indicé que “la
valoracion en conjunto de la prueba testimonial y los dos
documentos preteridos que vienen de citarse, conforme al mandato
del articulo 187 del Cédigo de Procedimiento Civil reiterado en el
articulo 176 del Cédigo General del Proceso, habria lle[vlado al
Tribunal a la conclusion de que el senor SARRIA DIAGO sabia de la
existencia de la demandante como hija. Y, de haberlo tenido
presente, no habria cometido el error que lo condujo a desconocer la

causa de la simulaciéon demandada’.

2.2.3. En relacion con las anteriores acusaciones, sea
lo primero advertir su falta de técnica, toda vez que en
relacion con unas mismas pruebas se entremezclaron el
error de hecho, derivado de su falta de apreciacion, y el de
derecho, por no haberse efectuado la valoracion conjunta de
ellas, yerros que, como se sabe, por su propia naturaleza se
repelen, tematica en relacion con la cual la Corte ha sido

insistente en sostener:
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Las dos especies de error en la aprecig
hecho y de derecho, son de naturale
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icion de la prueba, de
za distinta y, por lo

mismo, no se puede aducir en

el mismo cargo la

concurrencia de ambos respecto de

idénticos medios de

prueba, ni resulta idoneo invocar el

uno sustentado en

elementos propios del otro, pues si S
hecho y se fundamenta como de derec
de que el cargo se torna oscuro e impr

e denuncia como de
ho, o viceversa, amén
reciso, implica que en

el fondo el vicio que se quiso

delatar carece de

fundamentacién (CSJ, SC del 10 ag
n°. 6898; se subraya).

2.2.4. Anadese, en cuanto ha

pasajes de esos escritos ignorados por
consonancia con tal omision, no realizd

contraste entre su contenido objetivo y 1z

psto de 2001, Rad.

ce a la prueba

=
-

no comprobé los
no singularizo los
el Tribunal y, en
) ninguna labor de
s conclusiones que

debio extractar, esa

Es que, como con insistencia lo ha predicado la Sala:

En desarrollo de la exigencia prevista
articulo 374 del Cédigo de Procedimien
las censuras que se propongan

formularse ‘con la exposicion de los |
forma clara y precisa’, propio es entent
elevado se hizo consistir en la violaciq
sustancial como consecuencia de la cd

hecho, se impone al censor, como mini
manera el yerro, que resulte posible pa
en qué consistioé la falla del sentenciacd
es, si pretirio o tergiversé los elemento
en el proceso, 0 Si SUPUSO UNO inexisten

en el numeral 3° del
to Civil, relativa a que
en casacion deben
fundamentos (...), en
der que si el reproche
)n indirecta de la ley
mision de errores de
mo, especificar de tal
ra la Corte establecer

1

lor de instancia, esto
s de juicio existentes

te.
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Pero no basta el senalamiento del error de esa forma. Es
imperioso, ademds, su_comprobacion, segin el mandato
expreso de la primera parte del inciso 2° del numeral 3° del
precitado precepto. Con ese propésito, corresponde al
recurrente __identificar _los medios de  conviccién
incorrectamente ponderados; sinqularizar los pasajes de
ellos en los que recayé el yerro; y contrastar su contenido
objetivo con lo que el Tribunal coligié, o debié deducir, de los
mismos (CSJ, SC 12469 del 6 de septiembre de 2016,
Rad. n.® 1999-00301-01; se subraya).

2.2.5. Al margen de las anteriores deficiencias
técnicas, es notorio que apreciadas las pruebas resenadas
por el censor tanto individualmente como en conjunto, se
establece que de ellas no se desprende que Sarria Diago
supiera, desde antes de la celebracion de la compraventa
materia de la accion, que la aqui demandante era su hija vy,
mucho menos, de pensarse que ello fue asi, que ese
conocimiento llego a la compradora demandada, previamente

a convenirse el referido negocio.

a) Veéase que los senores Maria Fernanda Granobles
Sarria y Jorge Enrique Granobles Chavarro, por tratarse de
la hija y el esposo de la actora, respectivamente,
corresponden a testigos en principio sospechosos, por ese
estrecho parentesco, circunstancia de la que se deriva que la
significacion demostrativa de sus versiones dependia de su
propio contenido, examinado con mayor rigor, y de que
encontraran respaldo en otros elementos de juicio, como lo

tiene establecido esta Corporacion:
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En el punto, ha sido insistente la Co
sospecha no descalifica de antemano [al
se escucha al sospechoso-, sino que Sit
cierta aprension a la hora de auscultar g

-31-03-003-2006-00042-01

rte en senalar que ‘la
declarante| -pues ahora
nplemente se_mira _con
ué tanto crédito merece.

Por suerte que bien puede ser que a pes
modo de atribuirle credibilidad a testigc
primeramente, su relato carece de mayor

ar de la sospecha haya
) semejante, Si es que,
es objeciones dentro de

un_andlisis critico de la prueba, y, d
prominente- halla respaldo en el conjunt

espués -acaso lo mas
o probatorio’ (Cas. Civ.,

sentencia de 19 de septiembre de 2001, ¢
subraya) (CSJ, SC del 19 de diciemh
2008-00008-01).

Asi las cosas, propio es senalar ¢
declaracion de Maria Fernanda Granob
refirié el censor, no es indicativo de que e
Sarria Diago fuera sabedor de que Luz
Granobles fuera su hija, pues esta U
puede desprenderse del parecido fisica

establecio entre el nombrado y su progen

En relacion con lo expresado
Granobles Chavarro, es ostensible que el
genuino sentido de su declaracion, toda v
que dicho testigo hubiese manifestado ¢
Angel Sarria Diago le presento a Jorge Cc

novio de su hija”. Lo que el deponente d

ultimo, en su condicion de novio de Luj

presento a aquél. Reza el acta:

PREGUNTADO: Diga si conoce a L
OROZCO y a MIGUEL ANGEL SARI
afirmativo como y en qué circunstancia
ANGELA SARRIA OROZCO, [l]a conozc

expediente No. 6624; se
re de 2012, Rad. n°

qjue el pasaje de la
les Sarria a que se
1 sefior Miguel Angel
Eugenia Sarria de
Itima inferencia no
) que la deponente

itora.

por Jorge Enrique
recurrente altero el
7ez que no es verdad
jue en 1969 Miguel
ncha Sarria “como el
leclar6 fue que éste

z Eugenia Sarria, le

JZ ANGELA SARRIA
RIA DIAGO, en caso
s? CONTESTO: A LUZ
o de vista, a MIGUEL
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ANGEL SARRIA DIAGO, si lo conoci, por intermedio de un
sobrino de él llamado JORGE CONCHA SARRIA, me lo
presenté en una cafeteria de aqui de Piendamé en el ano

1[9]69, me lo present6 como el novio de la hija de él de
nombre LUZ EUGENIA SARRIA.

Se extracta de lo anterior, que ninguna de esas
versiones, en si mismas consideradas, informaron que Sarria
Diago supiera y, mucho menos, admitiera, que Luz Eugenia

Sarria fuera su descendiente.

Adicionalmente, si se pensara que los mencionados
deponentes, de alguna u otra forma, afirmaron que Sarria
Diago si tenia ese conocimiento, es lo cierto que sus dichos
no encuentran respaldo en los otros elementos de juicio

invocados por el censor, como pasa a establecerse.

b)  El senor Jhonson Agustin Abella Pena, haciendo
alusion a Luz Eugenia Sarria, senalé que “[e]n los tiempos que
yo vivi en PIENDAMO, en el ario 73, me la presentaron como hija de
don MILO”. Luego, al ser preguntado sobre si era de su
conocimiento que “el sefior MIGUEL ANGEL para ese tiempo
sabia de la existencia de LUZ EUGENIA y la calidad de hija de [é]l”,
respondio: “Bueno hasta alla no me enteré, desde luego que debe

haber sabido, el permanecia también alla en PIENDAMO?”.

Significa lo anterior, que el declarante no afirmé que
Sarria Diago supiera que Luz Eugenia Sarria fuera su
descendiente, como lo insinué el recurrente, sino que supuso
que ello debi6 ser asi, porque el nombrado también

permanecia en Piendamo, lo que es algo bien distinto.
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c) En cuanto hace a la declaracio

31-03-003-2006-00042-01

n de la senora Olga

Lehman Mosquera, es patente que, conforme el pasaje de su

testimonio que reprodujo el censor, quier]
de la existencia de Luz Eugenia Sarria f
Mosquera, un hermano de ella; y que la te
se enter6 del supuesto reconocimiento qu

senor Sarria Diago, de que la ultima era h

d)
Miguel Angel Sarria Diago dentro del proc

Que en el interrogatorio de

de paternidad que en su contra

demandante, prueba trasladada a esta cd

auténtica, €l hubiese admitido haber

sexuales con la madre de aquélla, sin p

que ello tuvo ocurrencia, no permite asevs

ligereza lo hizo el censor, que el citado d

Luz Eugenia Sarria era su hija y que es

anterior a cuando otorgo la escritura pu

negocio acusado de simulado en la dem:

dio inicio a este asunto litigioso.

€)

son prueba de los hechos en que se fui

ellas, siguiendo las voces del articulo

Queda por decir que las sente

1 tuvo conocimiento
ue Vicente Lehman
stigo, solo de oidas,
e ante aquél hizo el

ija suya.

parte absuelto por
eso de investigacion
adelanto la aqui
)ntroversia en copia
tenido relaciones
recisar la época en
srar, como con total
eclarante sabia que
e conocimiento fue

blica contentiva del

anda con la que se

'ncias judiciales no
ndan, toda vez que
264 del Codigo de

Procedimiento Civil, solamente “hacen fe de su otorgamiento, de

su fecha y de las declaraciones que en ell[a]

que l[a]s autoriza”.

En palabras de la Corte:

s haga el funcionario
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Valga anotar que como se indicé en CSJ SC9123-2014 en
relacion con el valor probatorio de las providencias
Jjudiciales

(...) unicamente, al decir de esta Corporacion, ‘son probanza
de ellas mismas, en cuanto acreditan ‘su existencia, clase
de resolucién, autor y fecha’, pues las consideraciones
dentro de la estructura légica de la sentencia es apenas un
eventual instrumento de interpretacion de la parte
resolutiva’ (Sentencia de 4 de agosto de 2010, expediente
00198, reiterando sentencia de casacion civil de 6 de
octubre de 1981).

No es error de hecho, por lo tanto, omitir la valoracién
probatoria realizada en una decision judicial, por tratarse
de un ejercicio auténomo e independiente. Ademds, porque
trasladar y aceptar, sin mads, ese tipo de andlisis, en sentir
de la Corte:

{...) podria suscitar eventos ‘incompatibles con principios
basicos de derecho procesal, pues entonces no seria el juez
de la causa a quien corresponderia valorizar y analizar las
pruebas para formar su propia conviccién sobre los hechos
controvertidos, desde luego estaria obligado a aceptar el
Jjuicio que sobre los mismos se formé otro juez, y las partes
en el nuevo litigio no podrian contradecir la prueba ni
intervenir en su produccién’ (Sentencia de mayo 12 de 1953
(LXXV, 78). Sobre la importancia y valor probatorio de las
pruebas y de las sentencias trasladadas, véase: C.S.J. Sala
de Casacién Civil y Agraria: Sent. del 29 de octubre de
1991; Sent. del 22 de abril de 1977; Sent. del 10 de
diciembre de 1999; Sent. del 13 de diciembre de 2000. De
ellas se infiere que una sentencia trasladada unicamente
acreditaria su existencia, su procedencia y su fecha, pero no
los soportes probatorios en que se fundé la respectiva
decision, salvo que tales pruebas hayan sido trasladadas.
Ahora, si la prueba se practicé con intervencién de las
mismas partes del nuevo proceso, no tiene razén de ser su
repeticion en el marco del nuevo juicio, en virtud del
principio de economia procesal) (CSJ, SC 433 del 19 de
febrero de 2020, Rad. n.° 2008-00266-02; se subraya).
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De modo que asi fuera verdad, que
sentencia del 19 de julio de 2002 dict;
Segundo de Familia de Popayan, en el
extramatrimonial de Luz Eugenia Sarria
Sarria Diago, se hubiere afirmado la d
éste ultimo sabia que aquélla era su hija,
era vinculante en este asunto y, por lo mi

por acreditada aqui, con ese solo fallo jud

2.2.6. Mas marcada es la orfan
cuanto hace a que la aqui demandada,
Sarria Orozco, como compradora, para
hubiese adquirido tal conocimiento, pues
nitidez se desprende del compendio q

pruebas en que se fincod la precisa act

ninguna de ellas se refiric en lo m;

circunstancia.

2.2.7. Forzoso es colegir, entonce

error de hecho y, mucho menos, en uno
el Tribunal, cuando sostuvo que los
compraventa contenida en la escritura j
24 de marzo de 1999, conferida en la Not:
esa fecha, no sabian que la aqui dema
vendedor; y cuando descarto, por lo misn
al realizar dicho acto, fue el de cerrarle ¢

hiciera a parte de los bienes en la sucesio:

-31-03-003-2006-00042-01

no lo es, que en la

ada por el Juzgado

proceso de filiacion
contra Miguel Angel
emostracion de que
tal constatacion no
smo, no podia darse

icial.

dad probatoria en
sefiora Luz Angela
esa misma fecha,
como con palmaria
ue se hizo de las
1sacion examinada,

As minimo a esta

'S, que en ningun
manifiesto, incurrio
celebrantes de la
publica No. 141 del
aria de Timbio, para
ndante era hija del
10, que su proposito
el paso para que se

n de aqueél.
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2.2.8. La precedente conclusion, por si sola, impide
que el cargo se abra paso, tornando las demas acusaciones
en intrascendentes, pues elimina la presencia en el sub lite
de uno de los elementos esenciales de la accion intentada a
través de las pretensiones principales, como es el concierto
simulatorio, pues descarta que los contratantes hubiesen
estado de acuerdo en celebrar una convencién en verdad
inexistente, con fines meramente defraudatorios de la aqui

demandante.

Desde antano, la doctrina de la Corte ha advertido que:

(...) la simulacién en un contrato solamente puede ofrecerse
cuando quienes participan en él se conciertan para crear
una_declaracién aparente que oculte ante terceros su
verdadera intencién que puede consistir, en descartar inter-
partes todo efecto negocial (simulacién absoluta), o en que
se produzcan otros efectos distintos, en todo o en parte, de
los que surgen de la declaracion aparente (simulacion
relativa) (CSJ, SC del 29 de abril de 1971, G.J., t.
CXXXIX, pag. 314; se subraya. Reiterada en SC del 3
de junio de 1996, Rad. n.° 4280).

Incluso, si se admitiera, en gracia de discusién, que
Sarria Diago si sabia que Luz Eugenia era su hija, en tanto
que en el proceso nada indica que ese conocimiento llego a la
compradora, no hay lugar a predicar la simulacion absoluta
de la compraventa, pues como en el fallo atras citado se

explico:

Cuando uno solo de los agentes, mediante el contrato
persigue una finalidad u objeto juridico que le oculta al otro
contratante, ya no se da el fenémeno simulatorio, porque

50



Radicacion n.® 19001

esta reserva mental (propositum in

-:31-03-003-2006-00042-01

mente retento) no

convierte en irreal el contrato celebra

do, en forma tal que

este pueda ser declarado ineficaz ¢
distintos de los que corresponden al
buena fe por la otra parte; ésta
declaracion que se le ha hecho; carn
indagar si ella responde o no a la ints

<
N

esa buena fe merece proteccion (ibidemn

2.3. Concentrada la Sala en la
pretensiones subsidiarias, dirigidas a ¢
simulacion relativa de la compraventa ba
encubrir una donacion que, por carecer

nula, se encuentra:

b dotado de efectos
rontrato celebrado de
se ha atenido a la
ece de medios para
encion de su autor, y
1; se subraya).

negativa de las
ue se declarara la
se de la accion, por

de insinuacion, es

2.3.1. EIl Tribunal descarto el acogimiento de dichas

suplicas por haberse comprobado el
circunstancia que en su opinion “des
relativa, por cuanto se establece que no hubo

es gratuita, no comparta pago de precio algun

2.3.2. El ataque que en frente de
sentenciador de segunda instancia fory
evidencia sensible desenfoque que impi

como a continuacion se explora.

Ciertamente, mientras que el ad gt
tal aserto, partio del precio pactado en
censor edificé la censura sobre la base de
“debi6 acreditar, (...), que tenia los ingresos s

el precio real de la nuda propiedad del bi

pago del precio,
virtua la simulacion
donacion, ya que esta

»

D"

ese raciocinio del
nuléo el recurrente,

de su acogimiento,

tem, para arribar a
la compraventa, el
» que la demandada
uficientes para pagar

en y no lo hizo” (se

subraya), razon por la cual reprocho la indebida ponderacion
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y/o la falta de apreciacion “de la prueba documental consistente
en la liquidacion de prestaciones sociales, los dictamenes periciales
(--.), la escritura publica 292 del 2 de junio de 2004 (...) y el
testimonio del senior MAURICIO BURBANO (...)”, yerros que en su
sentir condujeron a dicha autoridad a desconocer “la fijacion

del precio comercial y real del inmueble (...) que la accionada debié

pagar st hubiera sido real el contrato” (se subraya).

De la confrontacion de esos planteamientos, el del
Tribunal y el del casacionista, se extracta que el primero -el
pago del precio estipulado, por parte de la compradora-, no
fue combatido, toda vez que el segundo versoé sobre una
cuestion por completo diferente, como fue la falta de
demostracion del pago del precio real y/o comercial de la
nuda propiedad materia de enajenacion, determinado con la

prueba pericial.

Aqui es del caso reiterar que “[tlodos los cargos que se
propongan en casacion, con respaldo en la primera de las causales

que sirven a dicho recurso extraordinario, deben ser una critica

simétrica _al fallo que controvierten, de modo que, con su
Sformulacién, es necesario que resulten desvirtuados en su totalidad

los genuinos fundamentos en los que ellos se respaldan”,

tornandose indispensable que exista cabal “correspondencia
entre los argumentos que sustenten, de un lado, la sentencia
cuestionada y, de otro, las especificas falencias que por la indicada
via se denuncien en desarrollo de la impugnacién extraordinaria de
que se trata”, exigencia que, por lo tanto, “se desdobla en dos
requisitos puntuales: en primer lugar, la completitud del cargo, que
traduce la necesidad de que no se deje por fuera del ataque

ninguno de los pilares esgrimidos por el juzgador de instancia; y,
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en segundo término, el adecuado enfoque de
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las censuras, esto es,

qgue ellas versen sobre los verdaderos mo

tivos que soporten el

proveido generador de la inconformidad, y

no sobre unos que no

tengan tal cardcter, surgidos de su inadect

tada comprension por

parte del recurrente o de la inventiva de éste’
16 de diciembre de 2016, Rad. n.°

subraya).

Lo anterior es logico, puesto que

ataque (...) los supuestos que delinea a su

(CSJ, SC 18563 del

2009-00438-01; se

si son “blanco del

mejor conveniencia el

recurrente y no los que objetivamente cot

1stituyen fundamento

nuclear de la providencia, se configura un 1

notorio defecto técnico

por desenfoque que conduce al fracaso del

cargo correspondiente

(CSJ, SC del 26 de marzo de 1999,

subraya).

2.3.3. Con apoyo en lo que vien
agregar que el cargo, en cuanto hac
simulacion relativa, adicionalmente, luce

que no combatio en ninguna forma,

Tribunal consistente en que “no es absurd

Diago tomo6 “la determinacién de pagar con
atenciones y cuidados que su hija le prodigo

de su larga enfermedad”.

Rad. n.° 5149; se

e de decirse, cabe

=Y
-

al fracaso de la
incompleto, puesto
la apreciacion del
o pensar” que Sarria
el predio los servicios,

durante el transcurso

Con otras palabras, para el ad quem, si la compraventa

no fuese cierta, el acto encubierto corresj
en pago que el supuesto vendedor h

compradora de los servicios personales d¢

ponderia a la dacion
izo a la supuesta

> cuidado y atencion

que la ultima le dispensoé al primero durante todo el tiempo
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de la prologada enfermedad que lo aquejo, y no la donacion
que puso de presente el recurrente, inferencia que por no
haber sido objeto de ataque por parte de éste, se mantiene en
pie y obliga a dejar indemne la supuesta dacion visualizada
por el sentenciador de segunda instancia.

2.4. No obstante que lo expuesto es suficiente para
colegir el fracaso del cargo auscultado, cabe agregar que los
hechos advertidos por el Tribunal como corroborantes de la
sinceridad de la negociacion confutada, tampoco denotan la
configuracion de los errores de hecho denunciados, por las

razones que brevemente pasan a elucidarse:

2.4.1. Para reconocer capacidad economica a la
demandada, el Tribunal tuvo por acreditado que ella si presto
servicios personales a su padre y que, en tal virtud, si habia
lugar a la liquidacién de prestaciones sociales allegada como
prueba, recursos con los que bien pudo atender tal

obligacion contractual a su cargo, tal y como fue pactada.

Lo primero, guarda conformidad con lo expresado por el
meédico personal del senor Sarria Diago durante mas de 30
anos, doctor Pedro Sussman Lewin, quien en relacién con la
aqui accionada fue enfatico en senalar que la vio “dedicada en

la mayor parte de su tiempo a la atencién de su padre, teniendo en

cuenta que ya la senora AMALIA habia muerto y ella se le dedicaba
con toda atencion”, que “tenia sus negocios particulares y otros
ingresos”, sin mas datos, por no haber indagado sobre el
punto; que era “muy dificil recordar los arnos|,] pero si estuvo un
periodo bastante la[r]go, teniendo en cuenta el proceso largo de

enfermedad que tuvo el serior MIGUEL ANGEL SARRIA”, y que

54



Radicacion n.? 19001431-03-003-2006-00042-01

conforme pudo darse cuenta directamente, el cuidado que
aquélla dispenso al senor Sarria Diago, no fue “solamente de

un familiar”, sino que comporto “atencion paramédic|a]”.

Esas manifestaciones no son contrarias, sino armonicas
con lo que sobre el particular expuso la senora Olga Lehman

Mosquera, quien en relaciéon con Luz Angela Sarria Orozco

indico que “[nJunca la conoci como emplead

parte de LA ESTANCIA a MILO por permuta,

a cuando yo vendi mi

llegé ella a ocupar el

puesto de senora de la casa, pero jamds la conoci como empleada,
se ocupaba de la casa y de las necesidades de la casa, pero como
duena de casa”, tras lo cual preciso que “una vez (...) yo sali de

LA ESTANCIA, procuré no enterarme de nada de lo que sucediera

alla, porque habia salido por causa de una tr
demasiado dolor, el asesinato de mi sobrino
“[m]ientras yo me di cuenta no la conoci cor
me aislé completamente de la familia Sarria
Mientras vivi alla me daba cuenta de las co

aislé de ellos imposible”.

En esencia, la deponente no nego q
vivio en la finca “La Estancia” la dema
prestado servicios a su padre, sino qu
como empleada de é€él, calificacion que i
medida connotacion juridica, no corresp
declarante y que no desvirtua el hecho m

destacado.

Siendo ello asi, no resulta sorprenc
proposito que tuvieron los contratant

compraventa aqui cuestionada, el senor S

agedia, que me causo
JUAN PABLO” y que
no empleada, cuando
no se nada de ellos.

sSas, una vez que me

ue en el tiempo que
wndada no hubiese
e lo hubiere hecho
bor tener en buena
ondia efectuar a la

lismo primeramente

lente que debido al
es de celebrar la

)arria Diago hubiese
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optado por liquidar las prestaciones sociales que adeudaba a
su hija y que para ello recurriera a un profesional,
suministrandole los datos necesarios para la realizacion de
ese trabajo, que independientemente de los items que lo

componen, arrojo un valor algo superior al precio pactado.

Corolario de lo expresado es que el Tribunal, por
consiguiente, tampoco erré de hecho al colegir que la sefiora
Luz Angela Sarria Orozco si tenia capacidad econémica para
adquirir por el precio estipulado, la nuda propiedad que

compro a su padre.

2.4.2. En cuanto hace a la realizacion por parte de la
accionada de actos de sefiora y duena sobre el predio por ella
adquirido, ningun ataque formulé el recurrente, de donde tal
inferencia del sentenciador de segunda instancia se mantiene

firme.

2.4.3. En frente de la afectacion del patrimonio del
senor Sarria Diago que el Tribunal avizoré6 como
consecuencia de su grave estado de salud, de las erogaciones
que la atencion de la misma le exigio y del detrimento que
sufri6 en razon de las condiciones de inseguridad de la zona
en esa €poca, la acusacion que propuso el censor resulta
desatinada, pues estuvo dirigida a comprobar que el citado
causante tuvo cuantiosos ingresos y que, por lo mismo, no
tuvo dificultades econémicas, planteamientos estos que en

puridad no rifien con la referida inferencia del sentenciador.

3. Corolario de todo lo expresado, es el naufragio del

cargo auscultado.
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DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,

en Sala de Casacion Civil, administranda

justicia en nombre

de la Republica y por autoridad de lg ley, NO CASA la

sentencia proferida el 9 de septiembre de 2015, por el

Tribunal Superior del Distrito Judicial
Civil - Familia, en el proceso que s

identificado al comienzo de este proveido.
Costas en casacion, a cargo de la pa;
Como la accionada replico en tiempg
que se sustento dicha impugnacion ex

como agencias en derecho la suma de $6.

La Secretaria de la Sala efectue

liquidacion.

Copiese, notifiquese, cumplase y

de Popayan, Sala
e dejo plenamente
rte recurrente.

b la demanda con la
raordinaria, se fija

000.000.00.

la correspondiente

, en oportunidad,

devuélvase el expediente al Tribunal de origen.

LUIS|ARMANDO TOLOSA VIL
Presidente Sala
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; S
ALVARO FE CiA RESTREPO
OZ MONSALVO

LUIS ALONSO RICO PUERTA

FRANCISCO T El%@ ARRIOS
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Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacién Civil

ACLARACION DE VOT

Radicacion n.° 19001-31-03-003-2f

Con el acostumbrado respeto mg

parcialmente sobre los razonamientos ¢

des

resolver el cargo primero, por

jurisprudencial vigente sobre la nulide

deficiencias graves de motivacion.

1. La motivacion como elemento d

judiciales.

Las sentencias, conforme al articula
Procedimiento Civil!, son manifestacior
deciden sobre las pretensiones de Ig
excepciones que no tengan el cardacter de
fuera la instancia en que se pronunciern
referirse a «todos los hechos y asuntos
proceso por los sujetos procesales», segun
ley 270 de 1996.

Estructuralmente, ademas del enca

de los funcionarios judiciales, se com

I Articulo 278 del Codigo General del Proceso.

o
006-00042-01

=Y
v

permito disentir
que sirvieron para
la

conocer linea

xd por carencia o

le las providencias

302 del Codigo de
1es judiciales «que
1 demanda o las
previas, cualquiera
, las cuales deben
5 planteados en el

el articulo 55 de la

bezado y las firmas

jponen de (i) una
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motivacion breve y precisa (articulos 303 del CPC?), acotada
«al examen critico de las pruebas y a los razonamierntos
legales, de equidad y doctrinarios estrictamente necesarios»,
y (ii) una «parte resolutiva... [que] deberd contener decision
expresa y clara sobre cada una de las pretensiones de la
demanda, las excepciones, cuando proceda resolver sobre
ellas, las costas y perjuicios... y demas asuntos que
corresponda decidin (articulos 304 del Codigo de
Procedimiento Civil3).

La motivacion, huelga decirlo, consiste en la sumatoria
de razones juridicas y facticas que el juez esgrime para
soportar su decisum, con el fin de alejar los riesgos de
arbitrariedad o subjetividad; de esta forma se garantizan los
principios de publicidad, igualdad, debido proceso y
seguridad juridica, de profundo raigambre constitucional, al
permitirse que las providencias judiciales puedan someterse
al escrutinio publico, por medio de una contrastaciéon entre
los motivos de la decision y el derecho vigente, los
precedentes vinculantes y demas pruebas obrantes en el
expediente, de alli que su formulacion deba hacerse con

sencillez, precision y concrecion.

Corresponde, por tanto, a un mecanismo legitimador de
la administracion de justicia, reflejado en el analisis objetivo,
reflexivo y juridico de los elementos de juicio incorporados al
plenario, en relacion con el litigio sometido a su

conocimiento.

2 Articulo 279 del Codigo General del Proceso.
3 Articulo 280 del Codigo General del Proceso.

-
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No en vano la Sala ha dicho que
inherente al debido proceso, lo cual explic
fallo en que no se ha cumplido la perer
poner al descubierto las razones de la de
el examen publico de ellas y el ejercicio de

ordenamiento tiene establecidos» (SC5408

n.° 2014-00691-00).

Por la misma linea, la Corte Constit]

La motivacion de los fallos judiciales es uf
un derecho fundamental de los ciudadanos
concreta derivada del debido proceso. Des
operador judicial,
argumentativo por medio del

la motivacion cons
€
interpretacion de las disposiciones normd
determina como, a partir de los elementos ¢
al proceso y la hipétesis de hecho que se
esos elementos, es posible subsumir e
supuesto de hecho de una regla juridica
247/06, T-302/08, T-868/09)... (T-214/2(

cual

2. Defectos de motivacion y su

causal de nulidad.

La motivacion, en este contexto,
esencial de los fallos judiciales, cuya ause
las providencias no puedan ser consid
dicho en otras palabras, los defectos gr
conducen a un vicio estructural del ver
suficiente para negarle su condicion jurid

asentirse en su invalidez.

31-03-003-2006-00042-01

la motivacion «es
a la ineficacia de un
wtoria obligacién de
cision, para permitir
> los controles que el

), 11 dic. 2018, rad.

ucional aseguro:

n deber de los jueces Yy
, como posicién juridica
de el punto de vista del
iste en un ejercicio
2l juez establece la
tivas, de una parte, y
le conviccion aportados
construye con base en
| caso concreto en el
aplicable al caso. (T-

)12).

invocacion como

es un componente
ncia conduce a que
erados como tales;
aves de motivacion
edicto, que resulta

ica, de alli que deba
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Bien se ha dicho que «/e/n la actualidad podria serialarse
que la motivacion de las sentencias se ha erigido en una
verdadera garantia inherente al debido proceso que despliega
efectos incluso fuera del proceso, constituyéndose de esta
manera en su contenido mdas importante y superando la
tradicional posicién que la identificaba como un mero requisito
formal de las sentencias, entendiéndoselo como un concepto
comprensivo tanto de la fundamentacion factica como de la
Jfundamentacién juridica de aquellas», de alli que «ftjanto
doctrina como jurisprudencia coinciden en serfialar que una

motivacion inexistente provoca la nulidad de la sentencia»?.

Rememorese lo dicho por el o6rgano de cierre

constitucional:

«Es evidente que una exigencia de racionalidad minima de toda
actuacion judicial es que exprese los argumentos que hacen inferir
la decision correspondiente. Cuando este ineludible presupuesto
no puede verificarse, la sentencia contradice aspectos que hacen
parte del nucleo esencial del derecho fundamental al debido
procesoy, de suerte que «la falta de argumentacion decisoria,
convierta la providencia en un mero acto de voluntad del
Juez» (negrilla fuera de texto, CC, SU-635/15).

Total que resulta pacifico que «/lJa sentencia ha de estar
motivada porque hay que establecer la razonabilidad de la
decision frente a los ciudadanos, por ser una derivacion

razonada del derecho que existe en un momento dado y el cual

4 Gaston Fernando Valenzuela Pirotto, Enfoque actual de la motivacién de las
sentencias. Su andalisis como componente del debido proceso. En Rev. Derecho n.© 21,
Montevideo jun. 2020 Epub 01-Jun-2020.



Radicacion n.° 19001

no es producto de la voluntad arbitraria d
un proveido carente de sustento de ning
ser reputado como fallo judicial, al ser exp

decisionismo.

Por tanto, si bien el numeral 5° d
CPC® erigi6o como causal de casacion «/h/
alguna de las causales de nulidad consag
140», dentro de las cuales no hay referg
defectos de motivacion de los fallos judiciz
jurisprudencialmente se dio cabida a es
estarse frente a un dislate de tal envergac
sobre el ejercicio de la funciéon jurisdicg
hacia el campo de arbitrariedad, cuya

hacerse incluso por los mecanismos extr:

En palabras literales de la Corte:

[Ajunque la falta de motivacion de la se
enlistada en las causales de nulidad que es
del Cédigo de Procedimiento Civil, hoy tam
del Codigo General del Proceso, era viable
causal 5% del articulo 368 del derogado estq
causal 5% del canon 336 del CGP, toda U
derecho de defensa, se requiere conocer a
motivacién (CSJ, sentencia 29 de abril y 12
31 de mayo 1991, 23 de enero de 2006,
entre otras) (AC5139, 3 dic. 2019, rad. n.°

5 Alvaro Dominguez Montoya, Orientaciones Jurisprudenc
la Sentencia en el Procedimiento Monitorio. En Revista Chil
y de la Seguridad Social, Vol. 1, n.° 1, 2010, p. 156.

6 Articulo 336 del Codigo General del Proceso.

31-03-003-2006-00042-01

el juez»5, de alli que
una manera podria

resion de un ladino

el articulo 368 del
aberse incurrido en
jradas en el articulo
*ncia expresa a los
ales, lo cierto es que
sta posibilidad, por
lura que se desdice
ional, por trasegar

invocacion puede

yordinarios.

ntencia no se hallaba
stablecia el articulo 140
ipoco en el articulo 133
alegarla al abrigo de la
atuto procesal civil, hoy
ez que para activar el
[ menos un minimo de
de diciembre de 1988,
expediente No. 5969,
2012-00193-01).

ales sobre la Motivacién de
ena de Derecho del Trabajo
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Itérese la razon: una providencia que carece de
motivacion no satisface las condiciones para ser tenida como
tal, por faltarle una de sus partes esenciales, de alli que deba
restarsele cualquier efecto, lo que unicamente puede

alcanzarse por medio de su invalidacion.

3. La doctrina probable de la Corte Suprema de

Justicia por deficiencias de motivacion.

La doctrina jurisprudencial de la Corporacion, en un
primero momento, acoté el nuevo motivo de nulidad a los
casos de ausencia total de motivacion, esto es, cuando falta
en lo absoluto o la incorporada carece de conexién con lo
decidido, con el fin de evitar que este yerro procesal se
confunda con un vicio de juzgamiento; por tanto, las
censuras relativas a la correccion o suficiencia de las
premisas decisionales, so6lo podian enarbolarse por violacion

directa o indirecta de las normas de derecho sustancial.

De vieja data se afirmo:

Tal como en otras oportunidades lo ha expuesto la jurisprudencia
de la Corte, es cierto que la nulidad procesal puede originarse en
la sentencia, conforme se desprende del articulo 154 del C. de P.C.
Y es asimismo claro que una de las causas de la aludida invalidez
viene a estar constituida por la falta de motivacion de la
sentencia...

Mas, de otro lado, tampoco es posible perder de vista que, segiun
lo han ensenado concorde y unanimemente doctrina y
Jurisprudencia, para que sea posible hablar de falta de motivacion
de la sentencia como vicio invalidativo del proceso, se requiere que
aquella sea total o radical. Por mejor decirlo, es posible que en un
caso dado, a los razonamientos del juzgador les quepa el

-
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calificativo de escasos o incompletos, sin
dable concluir que
fundamentacién. Esto, por supuesto, se

légicamente se esta en frente de conceptos
la motivacién insuficiente y otra la ausenc
también porque en la practica no habri

la sentencia ado

31-03-003-2006-00042-01

que por tal razén sea
lece de carencia de
explica no soélo porque
5 distintos (una cosa es
ria de motivacion), sino
a luego cémo precisar

cuando la cortedad en las razones es asimilable al defecto de las

mismas, y cuando no lo puede ser (SC, 29

Tesis reiterada:

[L]a nulidad procesal puede originarse en [
causas, por su falta radical, absoluta o tota
cuenta que con una omision de semejante
va de frente contra lo que constitucional y

como una de las mas preciosas garantias

de que a las partes se les permita cof
argumentos y los planteamientos en que
Jjurisdiccionales.” (sentencia 374 de 8 de

similar sentido, las de 29 de abril de 198
1991 y 24 de agosto de 1998, exp. 4821)..
n.° 5969; en el mismo sentido SC, 29 jun
00044-01).

Sin embargo, en un segundo mome
la nulidad procesal también puede
motivacion fundada en «raciocinios apa
formales», en tanto «juridica y probatoria
una contestacion al objeto del litigio,
perseguido en la demanda y lo solicitad
réplica, excepciones, reconvencion, llama
etc.» (SC5631, 8 may. 2014, rad. n.° 2012
explicarlo, cuando «la fundamentacion qt
es ficticia o supuesta en relacion con el te
su estudio, por ser ajena al mismo o abi¢
(SC12377, 12 sep. 2014, rad. n.° 2010-0

de abril de 1988).

a sentencia, entre otras
[ de motivacion, habida
s caracteristicas “... se
legalmente se consagra
individuales, cual es la
nocer las razones, los
> se edifican los fallos
noviembre de 1989; en
8, 23 de septiembre de
(SC, 23 en. 2006, exp.
1. 2012, rad. n.° 2001-

nto se admitio que
provenir de una
rentes o puramente
mente [no| ofrezcan
compuesto por lo
o en los escritos de
miento en garantia,
-00036-01); huelga
ie... brinda [el juez]
ma que se somete a
ertamente contraria

0249-00).
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Relievase que, con este nuevo entendimiento, «para que
la causal de nulidad procesal se estructure debe provenir del
incumplimiento del deber de fundamentar en forma
adecuada las decisiones, hipotesis en las que cabe (i) la
motivacion meramente aparente, como cuando se dejan de
lado los aspectos centrales de la controversia, y (ii) la
ausencia de argumentacion» (negrilla fuera de texto,
SC14018, 18 nov. 2014, rad. n.° 2000-00784-01).

Con posterioridad se precis6 que la motivacion
aparente, «no solo comprende una inexistencia plena o total de
los motivos para fallar la litis, sino, también, cuando el sostén
argumentativo explicitado rompe toda Ilogica o
coherencia; se aparta de elementales reglas del sentido
comun y contraria, abiertamente, la razén» (negrilla fuera de

texto, SC12948, 15 sep. 2016, rad. n.° 2012-01064-00).

Empero de lo comentado, en sede del recurso de
revision se profirieron decisiones que aparentemente
desdecian de la ampliacién de este motivo de nulidad, en
tanto al listar los casos en que la invalidez se origina en la
sentencia, omitié0 incorporar las deficiencias graves de
motivacion (cfr. SC14427, 10 oct. 2016, rad. n.° 2013-02839-
00; SC7121, 24 may. 2017, rad. n.° 2012-02952-00);
inadvertencia que fue leida en el ano 2019 como una forma
de recoger la tesis hasta entonces expuesta (SC4339, 5 dic.
2019, rad. n.° 2015-00081-00).

-



-

Radicacion n.° 19001

Aunque esta ultima es una opinion

solida linea jurisprudencial:

Lo anterior es claro frente a otros hecho
nulidad y que se han senalado antes, pe
demandante sostuvo que el proveido re
deficiencias graves de motivaciéon, er
Colegiatura no aplicé una ley vigente para
la sentencia, por lo que resulta propicio i
algunas providencias se mencionaron a ma
que podrian configurar nulidad originada
realmente no se encuentran previstos er
ordenamiento juridico, es el momento par
para el caso de la nulidad invocada no re;
como fuente la indebida motivacién o las d
encontrarse en este aspecto en la
extraordinariamente, pues esta acusacion
como causal de nulidad, sino que esta preuv
y no como causal de nulidad, por lo que 1
de revision (SC20187, 1° dic. 2017, rad. n

En razon de este giro y de los vari:
aclaraciones que se formularon sobr

necesario adelantar wuna unificacio

31-03-003-2006-00042-01

| aislada frente a la

s que pueden producir
ro como se anticipo, el
'prochado es nulo por
v cuanto la referida
el momento de proferir
ndicar que, aunque en
nera de ejemplo hechos
en la sentencia y que
1 forma taxativa en el
a dejar esclarecido que
sulta procedente alegar
eficiencias que pudiera

sentencia recurrida
no solo es inexistente
ista para otros recursos
esulta ajena al recurso
.2 2014-02139-00).

ados salvamentos y
e la materia, fue

n, que permitid

mayoritariamente arribar al coloféon de que dentro del

«oncepto de ‘nulidad generada en la sentencia™, se incluyen

das graves deficiencias en la motivaciérnp (SC5408, 11 dic.

2018, rad. n.° 2014-00691-00), constituyéndose en la

doctrina probable de la Corporacion, pues los puestos fallos

disidentes realmente fueron silentes so

bre la materia y el

unico que plantea un desacuerdo es un ¢aso aislado.

Por tanto, se encuentra fuera de du

bitacion que, segun

los precedentes de la Sala, la sentencia es nula en los casos

en que esté ayuna de motivacion, que ésta sea inconexa con
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el litigio, o que presente defectos de tal envergadura que la
hagan ininteligible o incomprensible; irregularidades que no
se presentan cuando existe una fundamentacion, por escasa

y parca que sea, siempre que guarde correspondencia con la

controversia.

Sobre el tema la Corte ha sostenido:

[S]i la ratio decidendi o la razén suficiente, examinada en causa,
resulta factible controvertirla, esto elimina la posibilidad de
edificar un cargo en casacion con fundamento en la nulidad
procesal en comento, asi dichas motivaciones sean precarias o
deficientes, impertinentes o contradictorios, menos cuando
aparecen sobreentendidas dentro de la construccién légica de la
sentencia (SC11001, 27 de julio de 2017, rad. n.° 2004-00363-
01).

Reiterado de la siguiente forma:

La motivacion asi sea laconica, en la medida en que aborde el tema
litigioso, no estructura el vicio; los argumentos expuestos cuando
resultan entendibles, comprensibles y anejos al tema debatido no
configuran la irregularidad. Tal deficiencia la crean solo trazos o
ensayos del soporte para sentenciar, sin ningun analisis o
exposicion de las mas minimas reflexiones con miras a resolver la
contienda. (SC12948, 15 sep. 2016, rad. n.° 2012-01064-00)

4. Conclusion.

Empero del anterior recorrido jurisprudencial, asi como

de la unificacion emprendida en los Giltimos anos para formar
una doctrina probable por la Corte, en la providencia
aprobada en Sala y frente a la cual manifiesto mi disenso,

simplemente se invoca un giro argumentativo, por cierto

10
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pendiente de consolidacion, con el cual

anos de evolucion jurisprudencial vy

pretende borrarse

retroceder en la

proteccion dispensada a los sujetos procesales; y es que la

admision de su alegacion como nulidad procesal le concede

inusitada fuerza para su invocacion de

ntro del proceso y

como motivo de los remedios extraordinarios, lo que pierde

profundidad al exigirse que se encause ¢como un defecto de

juzgamiento.

En el contexto de lo expuesto, no pueden compartirse

los argumentos aprobados mayoritariamente que reclaman

que todos los defectos de motivacion deban alegarse al abrigo

de la causal primera de casacion.

Fecha ut supra.

AROLDO WILS QUIRO

MONSALVO
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